TAZBA STRKOPIESKOV - KOCOVCE

ZAVERECNE STANOVISKO
(Cislo 447/2010-3.4/gn)

vydané Ministerstvom zivotného prostredia SR podla zakona ¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani
vplyvov na zZivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zakonov

ZAKLADNE UDAJE O NAVRHOVATELOVI

1. Nazov

TOMI - PISEK, s.r.0.
V priebehu procesu posudzovania navrhovatel pisomne oznamil zmenu nazvu firmy na Slovenske
Strkopiesky, s. r. 0. s platnostou od 18. 08. 2010, ostatné Gdaje zostavaju nezmenenée

2. ldentifikacne Cislo
36 512 907

3. Sidlo
Tatranska 18, 058 91 Velky Slavkov, Slovenska republika

ZAKLADNE UDAJE O NAVRHOVANEJ CINNOSTI

1. Nazov

Tazba $trkopieskov - Kogovce

2. Ucel

Ucelom predlozeného zameru je otvorenie nového loZiska nevyhradeného nerastu Strkopieskov a

samotna tazba a Uprava vytazenej suroviny.

3. Uzivatel
SLOVENSKE STRKOPIESKY, s.r.0.

4, Umiestnenie

Nazov kraja: Trenciansky kraj (Kéd uzemnej jednotky — kraj 3)

Nazov okresu: Nové Mesto nad Vahom (Kod Uzemnej jednotky — okres 304)
Nazov obce: Kocovce (Kéd uzemnej jednotky — obec 506125)
Néazov katastra: Kocovce (Kéd tzemnej jednotky — kataster 825093)

Lozisko strkopieskov je situované v zapadnej Casti katastralneho tuzemia Kocovce, obce KoCovce.
V detaile sa jedna o priestor, ktory ma priblizne tvar ,trojuholnika“ so zakladnou v severozapadne;j
¢asti. Uzemie susedi:

Na vychode s telesom dialnice D1 Bratislava — Zilina;

Na juhu s hranicou katastralneho tuzemia obce Kogovce,

Na zapade s korytom toku Vah.



5. Termin zacatia a skoncenia vystavby a prevadzky navrhovanej cinnosti
Zaciatok Cinnostt: 2011 - 2012
Ukoncenie Cinnosti: 2030 - 2035 (podla odbytu suroviny na trhu)

6. Struény popis technického a technologického rieSenia

Lozisko $trkopieskov na k. U. Kocovce nebolo doposial tazené. Otvarka je navrhnuta
v juhozapadnej ¢asti loziska. Realizacia posudzovaného zameru je rozdelena do troch etap:

« | Etapa

V prvej etape su projektované zameriavacie a vytyovacie prace, zaCnu sa realizovat prve
skryvkové prace, ktoré budu prebiehat priebezne aj po dobu realizacie druhej etapy podla
postupu tazby. Skryvkovym pracam bude predchadzat vyrub naletovych drevin, ktoré sa v uzemi
nachadzaju Na lokalite budu na zaklade suhlasného stanoviska uzemného rozhodnutia
vybudované bunky so socialnym a administrativnym zariadenim, areal bude napojeny na
infrastruktaru

= |{l. Etapa
Druha etapa predstavuje ¢innost vykonavanu banskym spdsobom v zmysle ustanoveni §

3 zakona ¢ 51/1988 Zb. o banskej Cinnosti, vybusninach a o Statnej banskej sprave na loZisku
Strkopieskov Kocovce — na ploche cca 60,2 ha. Cielom je vytaZenie vyuzitelnych surovin
a vytvorenie vodne] plochy so sprievodnou zelenou. Z vysledkov kvalifikovaného odhadu
geologickych zasob zaujmového Uzemia vyplyva, Ze pri ¢innosti vykonavanej banskym spésobom
budu v danom Uzemi odtazené:

« 120 000 m® humdznych hlin (priemerna mocnost 0,20 m)

» 180 000 m® ostatnych skryvkovych materialov (priemerna mocnost 0,30 m)

e 6622000 m® strkopieskov (vratane ilovitych preplastkov; priemerna mocnost suroviny
11 m).

Tazba sa bude uskutoénovat v dvoch rezoch — prvy nad hladinou podzemnej vody a druhy
zvody. Nasledna uprava suroviny (pranie, drvenie, triedenie) bude uskutoChovana v
technologickom zazemi. V suvislosti s postupom tazby budu zriadované depénie zo skryvkovych
materidlov, ktoré budu vyuzivané k postupne realizovanej rekultivacii. Tazobné prace budu na
lokalite prebiehat cca 200 dni v roku (t.j. 9 mesiacov mimo zimné obdobie), v dennej dobe od 6%
do 15% (vynimoéne v predizenej zmene do 18°). Expedicia hotovych vyrobkov bude celoroéna.
Maximalny roCny objem tazenych Strkopieskov dosiahne Uroven 500 tis. ton/rok, pri objemovej
hmotnosti Strkopieskov 1,8 ton/m* predstavuje maximalny roény objem tazby vo vyske 278 tis. m®.
Cinnost vykonavana banskym spésobom je v danom Uzemi odhadovana po dobu 20 — 25 rokov.

* [ll. Etapa

Tretia etapa posudzovaného zameru predstavuje realizaciu technickej rekuitivacie —
sanacle a biologickej rekultivacie. Odtazenim Strkopieskov déjde k vytvoreniu dvoch tazobnych
jazier oddelenych polostrovmi. Jazera budu prietokovo prepojené. Prace biologického charakteru
budu spocCivat v ozeleneni brehovych partii vodného utvaru, konkrétne v zakladani trvalych
travnych porastov v kombinacii s vysadbou skupin drevinnych formacii. Biologicka rekultivacia
uzemia bude po ukonceni tazobnych prac prebiehat po dobu 3 rokov. Cielové vyuZitie tazbou
dotknutého uzemia bude predovSetkym prirodného charakteru s moznostou napojenia na
fungujuce prirodné vazby (nadregionalny biokoridor Vah).
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lIl. POPIS PRIEBEHU POSUDZOVANIA

1. Vypracovanie spravy

Cinnost podiieha podfa zakona ¢. 24/2006 Z. z o posudzovani vplyvov na zivotné
prostredie a o zmene a doplneni niektorych zakonov, v zneni neskorsich predpisov (dalej len
.zakon"), prilohy &. 8 do kapitoly ¢. 1 - Taéobny priemysel, polozka 11 — Lomy a povrchova tazba
a uprava kamena, tazba Strkopiesku a piesku“, Cast A - od 200 000 t/rok alebo od 10 ha zaberu
plochy, povinnému hodnoteniu.

Na zaklade pisomnej Ziadosti navrhovatela Ministerstvo Zivotného prostredia SR (dalej len
MZpP SR") listom ¢&. 8457/2008-3.4/gn zo dha 18.07.2008 upustilo od poziadavky variantného
nesenia navrhovanej ¢innosti. Navrhovatel svoju Ziadost oddvodnil tym, ze Svoju Ziadost
odévodiujete najma tym, ze zaujmové (zemie sa nachadza v zapadnej casti katastra obce
KoCovce, mimo suéasnych hranic zastavaného Uzemia obce a od obytnej zény je vzdialené cca 2
000 m s tym. Ze je zaroveri oddelené telesom dialnice D1 Bratislava - Zilina. Dalej uviedo!, ze
podfa platného Gzemného planu obce Kolovce je ¢ast zaujmovej plochy uz suéastou pléch
urenych pre priemyselnu vyrobu a podfa vypisu z uznesenia ¢. 49/2008 — OZ bolo poslancami
Obecného zastupitelstva v Kocovciach schvalené obstaranie zmien a doplnkov & 6 UPN obce
KoCovce, v ktorom je vyjadreny suhlas s rozgirenim lokality V3 pre tazbu $trkopieskov, v totozne|
vymere so zaujmovym Uzemim pre navrhovanu tazbu Strkopieskov. Na zaver uviedol, ze
navrhovany spésob tazby a Spracovanie suroviny vychadza z jednoznaénych bansko —
technologickych podmienok a zaroven, navrhnuta dopravna infraétruktura sa nebude dotykat
obytnych zén.

Zamer ,Tazba Strkopieskov — Koéovce" vypracovany spolo¢nostou GET, s.r.o.
Vv septembri 2008, predlozil navrhovatel na MZP SR dna 28. 1. 2008.

Na MZP sa dna 15.01.2009 uskutoCnilo prerokovanie rozsahu hodnotenia navrhovane;
¢innosti ,Tazba Strkopieskov Koéovce*. Po vyhodnoteni stanovisk k Sprave a po zvazeni jeho
kompletnosti a upinosti spracovania, MZP SR Vv spolupraci s rezortnymi organmi a povolujucim
organom vydalo podfa § 30 ods. 1, 2, 3 zakona rozsah hodnotenia, v ktorom urcilo, ze pre dalSie,
podrobnej$ie hodnotenie vplyvu navrhovanej &innosti  Tazba Strkopieskov - Koéovce" sa urcuje
dokladné zhodnotenie nulového variantu (stav, ktory by nastal, ak by sa navrhovana &innost
neuskutoCnila) a variantu uvedenom v predlozenom zamere, v ktorom budu zohladnené
pripomienky predlozené k zameru a ktory bude modifikovany tak, ze vzniknuta vodna plocha po
tazbe nerastne;j suroviny bude rozélenena na viacero pidch.

Zo stanovisk dorucenych k predmetnému zameru a po presStudovani zameru vyplynula
potreba v sprave o hodnoteni podrobnejsie rozpracovat nasiedovne okruhy otdzok suvisiacich s
navrhovanou &innostou:

- popisat a zdévodnit variant prepravy vytaZzenej suroviny mimo obytné subory;

- spresnit pdvod informacii o vytazitelnych zasobach suroviny a o planovanom roénom objeme
tazby (vysledky geologického prieskumu, vypocet zasob) s uvedenim prepoctu z m® na tony:;

- detailnejsie posudit a vyhodnotit mozné ovplyvnenie vodarenskych zdrojov pitnej vody;
- uviest navrh monitoringu vplyvu tazby na podzemné a povrchové vody;

- Vypracovat navrh opatreni na zamedzenie znecistenia povrchovych a podzemnych véd:
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v ramci navrhu opatreni riesit modifikovany variant vzniknutej vodnej plochy rozcleneny na
viacero pléch tak aby bolo mozné zabezpecit podmienky pre biotopy blizke pdvodnym;

osobitne reagovat a vyhodnotit na vetky pripomienky dorucené k zameru.

Sprava bola spracovana v maji 2010 spolo¢nostou GET, s.r.o. a navrhovatel ju predlozil
na MZP SR 27. 05. 2010.

2. Rozoslanie a zverejnenie spravy o hodnoteni

MZP SR v ramci procesu posudzovania rozosialo spravu o hodnoteni na zaujatie
stanoviska podfa § 23 ods. 1 zakona tymto subjektom: rezortnému organu (vtedajsie Ministerstvo
hospodarstva a vystavby SR); povolujucemu organu (Obvodny bansky urad v Prievidzi);
dotknutym obciam (Obec Kocovce, Mesto Nove mesto nad Vahom); dotknutym organom (Krajsky
arad zivotného prostredia v Trengine; Obvodny Urad Zivotného prostredia v Novom meste nad
Vahom; Regionalny trad verejného zdravotnictva so sidlom v Trenéine; Krajsky pozemkovy urad
v Trenéine: Obvodny pozemkovy Urad v Novom meste nad Vahom: Obvodny urad pre cestnu
dopravu a pozemné komunikacie v Novom meste nad Vahom: Obvodny urad Nové Mesto nad
Vahom, odbor krizového riadenia; Okresné riaditelstvo Hasiskeho a zachranného zboru Nové
Mesto nad Vahom: Trenéiansky samospravny kraj a Letecky urad SR).

Dalej bola sprava o hodnoteni zaslana na zaujatie stanoviska sekcii vod MZP SR a Sekcii
geologie a prirodnych zdrojov, odboru geologického prava a zmluvnych vztahov MZP SR.

3. Prerokovanie spravy o hodnoteni s verejnost'ou a zavery prerokovania

Navrhovana &innost bola prerokovand s verejnostou na verejnom prerokovani dna
12.07.2010 v budove Spoloéenského domu v Kocovciach za ucasti starostu obce KocCovce,
zastupcov mesta Nové Mesto nad Vahom, zastupcu navrhovatela a OUZP Nové Mesto nad
Vahom. Verejnost nebola zastupena Ziadnym ucastnikom. Verejné prerokovanie v zmysle § 34
odseky /2/ az /5/ bolo zvolané starostom obce Kocéovce Ing. Janom Tupym. Prerokovania sa
zucastnili 5 pritomni.

Rokovanie otvoril Ing. Jan Tupy. V ramci diskusie vystupili RNDr. Pavel Josefus —
zastupca navrhovatela, Ing. Paucinova a p. Juriga za mesto Nové Mesto nad Vahom a lng.
Novacik z OUZP Nové Mesto nad Vahom.

RNDr. Pavel Josefus, v zastupeni firmy. SLOVENSKE STRKOPIESKY pritomnym
predstavil spravu o hodnoteni. Mesto Nové Mesto nad Vahom ako dotknuta obec predlozilo na

verejnom prerokovani pisomné stanovisko primatora mesta k spréave o hodnoteni navrhovane;j
¢innosti na zivotné prostredie.

Mesto vyjadrilo svoj jednoznacny nesthlas s prepravou vytazenej suroviny po jestvujuce]
ucelovej komunikacii, ktora ma vyjazd na Statnu cestu & 11/515 (Rakoluby — Nové Mesto nad
Vahom) priamo v susedstve Rekreacnej oblasti Zelena voda. Pisomné stanovisko mesta €. j.: ZP-
977/2010/Pa zo dha 07.07.2010 je prilohou tohto zaznamu. Zastupcovia mesta informovali, ze
pisomné stanovisko bolo doru¢ené aj na Ministerstvo pddohospodarstva, zivotného prostredia a
regionalneho rozvoja SR.

ing. Novagik adresoval navrhovatelovi otazku, ¢i sa v sprave o hodnoteni vyhovelo

pripomienke Obvodného Uradu Zivotného prostredia, Statnej spravy ochrany prirody a krajiny,

ktora sa tykala rozélenenia vodnej plochy na viacero vodnych pléch navzajom oddelenych nizkymi
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prepazkami vysokymi maximalne jeden meter nad vodnu hladinu, nakolko vysledna podoba,
rozsah a rozélenenie vzniknutych vodnych pléch ma podstatny vplyv na ekologicku funkénost a
biodiverzitu vzniknutého uzemia. Podia navrhovatela tazobné jazero bude predelené vytvorenim
dvoch umelych polostrovov na vychodné  technické” a zapadne ,prirodné”. Popis vzniku jazier,
modelovanie terénu, svahovanie brehov Jazier ako aj biologicka rekultivacia su uvedené v sprave
0 hodnoteni. Obvodny Urad zivotného prostredia ako dotknuty organ svoje pripadne pripomienky
zakomponuje do pisomného stanoviska k sprave o hodnoteni, ktoré zasle Ministerstvu
podohospodarstva, zivotného prostredia a regionaineho rozvoja SR,

Dalsie pripomienky. podmienky, resp. stanoviska neboli k sprave o hodnoteni vznesené.
4. Stanoviska, pripomienky a odborné posudky prediozené k sprave o hodnoteni

Na MZP SR boli podla § 23 a § 35 z&kona doruéené nasledovné stanoviska k predlozenej sprave
o hodnoteni:

Vitedajsie Ministerstvo hospodarstva a vystavby SR, (list & 865/2010-3410 20 dria
19.07.2010)

konstatuje, Ze sprava o hodnoteni vychadza zo zameru, ku ktorému sa Ministerstvo hospodarstva
vyjadrilo pozitivne z hladiska realizacie surovinovej politiky; sprava spifia véeobecné podmienky a
Specifické poZiadavky rozsahu hodnotenia &. 1378/2009 — 3 .4gn; podobne ako u mnohych inych
zameroch tykajucich sa tazby nerastnych surovin vsak povazuje za nedostatoéné z hladiska
realizacie zameru a jeho rozpracovania, informacie o zasobach zaujmovej nerastnej suroviny;
priestorové, kvalitativne, kvantitativne parametre suroviny, s uréenymi podmienkami vyuzitelnosti
su zakladnymi predpokladmi realizacie projektu, od ktorych zavisia vSetky ostatné kroky:
pozadujeme realizovat dostato&né mnozstvo geologickych prac na zaradenie predpokladaného
loZiskového nahromadenia Strkopieskov v kategorii prognoznych zdrojov do kategérie 72 z
hladiska komplexného posudzovania tejto spravy upozoriuje pristusny organ — Ministerstvo
zivotného prostredia SR — e existencia zameru ,Dobyvanie loziska nevyhradeného nerastu
strkopieskov Rakoluby — Kacin", ktory sa realizaéne a ¢asovo Kryje s posudzovanou &innostou,
bol v sprave iba Spomenuty, bez ambicie posudit pripadné synergické vplyvy s ohladom na
priestor realizacie susediaceho zameru - 1 000m severne od severne] hranice zaujmového
tzemia pre tazbu $trkopieskov Ko&ovce.

VtedajsSie Ministerstvo hospodérstva a vystavby SR, (list ¢. 132/2010-3210-MH zo dria
16.12.2010)

k predlozenému doplneniu k sprave o hodnoteni navrhovanej ¢innosti zastupcom navrhovatela
RNDr. Paviom Josefusom k stanovisku, ktoré malo Ministerstva hospodarstva SR nema
pripomienky.

Obvodny bansky arad v Prievidzi, (list . 940-2117/2010 zo dria 29.06.2010)

ako vecne prislusny organ Statnej banskej spravy nema namietky k vypracovanej sprave o
hodnoteni vplyvov navrhovanej ¢innosti ,Tazba Strkopieskov Ko¢ovce” na Zivotné prostredie ani k
planovanému zameru &innosti .Tazba Strkopieskov Kocovce™ konstatuje, ze podla § 4 ods. 1
pism. a) zakona &. 145/1995 Z. 7z o spravnych poplatkoch v zneni neskorsich predpisov su Statne
organy oslobodené od spravnych poplatkov.

Obec Kocovece, (list &. 909/2010 zo dria 08.07.2010)
uvadza, ze predlozena sprava o hodnoteni zameru ,Tazba Strkopieskov - Kocovce” bola
prerokovana dnia 22, juna 2010 na V. zasadnuti obecného zastupitelstva, taktiez bola o sprave o
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hodnoteni a o vdeobecne zrozumitelnom zavere¢nom zhrnuti predmetnej spravy informovana
verejnost’ verejnou vyhlaskou vyvesenou dha 16. 06. 2010 dalej konstatuje, Zze nema k
predmetnej sprave o hodnoteni namietky a pozaduje striktne dodrziavat vietky podmienky dané
v stavebnom povoleni pre doc¢asnu stavbu ,Kocovce - Vaziny, tazba Strku.

Obec Kocovce, (list 61587/2010 zo dria 03.01.2011) — doplnenie spravy

Obec nema k doplneniu spravy o hodnoteni vplyvov navrhovanej ¢innosti na Zivotné prostredie
namietky a pozaduje, aby navrhovatel’ re$pektoval pripomienky a stanoviska jednotlivych
dotknutych subjektov v procese posudzovania vplyvov na sivotné prostredie, ktoré sa stanu
sucastou uz prediozenej Spravy o hodnoteni ,Tazba strkopieskov — Kocovce™

Mesto Nové mesto nad Vahom, (list C. 7P-977/2010/P& zo dria 07.07.2010)

nadalej nesuhlasi s prepravou vytazenej suroviny po jestvujucej ucelovej polnej komunikacii,
ktora ma vyjazd na §tatnu cestu €. 11/5 15 (Rakoluby - Nové Mesto nad Vahom, dialnicny
privadzac) priamo v susedstve Rekreacnej oblasti Zelena voda, dévody nesuhlasu boli podrobne
uvedené v stanovisku Mesta Nové Mesto nad Vahom k navrhovanej cinnosti €. | ZP-
678/2009/P4 zo dha 22.06.2009; ako hlavné dévody boli uvedeneé.

. zatazenie Rekreaénej oblasti Zelena voda dopravou a vyjazdom vozidiel v blizkosti vstupu do
rekreaéného arealu (zvydena prasnost’, tvorba emisii, celkové zhordenie kvality ovzduSia v
Rekreaénej oblasti Zelena voda, vyrazny zdroj hluku):

- prehustenie dopravy a znizenie bezpecnosti cestnej premavky na dialniénom privadzaci, ktory
predstavuje jediny vstup a vystup z dialnice smerom do Mesta Nové Mesto nad Vahom:

podla predloZenej spravy o hodnoteni bude expedicia Strkopieskov po citovanej ucelovej
komunikacii do¢asna: Mesto Nové Mesto nad Vahom véak nesuhlasi ani s dodasnym variantom
prepravy po ucelovej polnej komunikacii; novy navrhovany variant expedicie prepravy. uvedeny v
sprave o hodnoteni, je ¢asovo zavisly na vybudovani novej obsluznej komunikacie obce Kocovce;
v sugasnosti nie je zrejmé, aky dihy casovy horizont bude potrebny na vybudovanie novej
obsluznej komunikacie a kedy sa zacne vyuzivat’ tento variant prepravy (moze ist o niekolko
rokov); z uvedeného jednoznacne vyplyva, Ze vplyv dopravy a nasledné zatazenie k. u. Nove
Mesto nad Vahom (konkrétne Rekreacnej oblasti Zelena voda) nemusia byt len kratkodobé, ale
mozu mat dihodoby charakter; podia spravy o hodnoteni predpokladana priemerna denna
produkcia bude expedovana 80 nakladnymi automobilmi t.j. v Uzemi pribudne celkom 160
pohybov nakladnych automobilov denne; pri objektivnom posudeni je zrejmé, ze narast dopravy a
jej vplyv nie je zanedbatelny; vzhladom k uvedenému Mesto Nové Mesto nad Vahom pozaduje
dorieéit napojenie na dopravnu infrastruktiru este pred vydanim zaveretného stanoviska k
navrhovanej éinnosti t. .. najskér vybudovat novu obsluznu komunikaciu priemyselného arealu a
jej napojenie na ucelovu panelovu komunikaciu a dopravu vytazeného materialu uskutoénovat’
len uvedenou trasou, bez vyuzitia do¢asného variantu prepravy

Mesto Nové mesto nad Vahom, (list &. ZP-977 - 2/2010/Pa zo dha 17.12.2011)

zotrvava na svojom pdvodnom stanovisku €. j. 7P-977/2010/Pa zo dna 07.07.2010; aj po

doplneni spravy o hodnoteni navrhovatel’ stale pocita s doCasnou dopravnou obsluznostou

strkopieskovne po jestvujuce] ucelovej komunikacii, ktora ma vyjazd na statnu cestu €. [I/515, s

&im Mesto Nové Mesto nad Vahom jednoznaéne od samého zaciatku nesuhlasi; dévody

nesuhlasu si podrobne definované v stanoviskach Mesta Nové Mesto nad Vahom a to:

_ stanovisko mesta k navrhovanej &innosti ¢. .. ZP-678/2009/P& zo dna 22.06.2009

- stanovisko mesta k sprave o hodnoteni vplyvov navrhovanej ginnosti na zivotné prostredie €. j.

ZP-977/2010/P& zo dfia 07.07.2010.

Mesto Nové Mesto nad Vahom je nadalej presvedéené o negativnom vplyve na hlukovu a imisnu
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situaciu v oblasti rekreacnej oblasti Zelena voda, ako aj o negativnom vplyve na bezpecnost’
cestnej premavky a prehustenie dopravy na dialniénom privadzaci, vzhladom k uvedenému
nadalej pozaduje dorie$it novy variant expedicie suroviny e$te pred vydanim zaverecneho
stanoviska k navrhovanej €innosti.

Krajsky urad Zivotného prostredia v Trencine, (list ¢ KUZP/2010/00781 -002 zo dna
25.06.2010)

uvadza, Ze v zmysle 35 ods.1 zakona ¢. 24/2006 Z. z. zaujimame nasledujtce stanovisko:

Odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, usek ochrany ovzduSia a usek odpadoveho
hospodarstva - bez pripomienok.

Usek $tainej vodnej sprévy: k prediozenej sprave o hodnoteni nema zasadné namietky ani
pripomienky; upozoriuje doérazne na skutoénost. Ze zaujmové Uzemie sa nachadza v
inundaénom UGzemi vodného toku Vah, a preto je nevyhnutné v dalSich stupfioch projektovej
dokumentacie navrhnut’ zasadné technické opatrenia na zabezpecenie ochrany 0séb a majetku v
pripadoch povodnovych situacii.

Odbor ochrany prirody a krajiny po pre$tudovani spravy o hodnoteni konStatuje nasledovne
skutoCnosti:

1) V sprave spominany Koc¢ovsky park bol v kategorii chraneny areal zruseny k 1.7.2009, a to
vyhlaskou Krajského tradu ZP v Trenéine ¢.3/2009 uverejnenou vo Vestniku viady SR, roC. 19,
Ciastka 7 z 26.6. k banskej ¢innosti, tazbe Strkopiesku v uvedenej lokalite sa pisomne vyjadril v
sulade s 9, ods. 1. pism. j/ zakona ¢. A/2008/00679-004 zo diia 24.9.2008.

2) Na str. 103, v casti Opatrenia, Usek Krajina je potrebné skonkretizovat’ prijaté opatrenia na
zmiernenie a pripadne zamedzenie vplyvov posudzovanej ¢innosti na prislusné biokoridory a
biocentra (bod 5. v stanovisku k zameru).

3) Tak isto je nutné z existujucej pravnej normy konkretizovat’ opatrenia na likvidaciu invaznych
druhov rastlin, zakon uvedenu problematiku riesi ako aj ako zodpovednost, priCom tuto
skuto¢nost’ je treba zdoéraznit’ v dalSej etape posudzovania v odbornom posudku, resp. v
zaverec¢nom stanovisku.

Krajsky urad zivotného prostredia v Trenéine, (list ¢. KUZP/2010/01014-002 zo dda
20.12.2011)
konstatuje, ze k doplneniu spravy o hodnoteni tazba Strkopieskov — KoCovce nema ziadne
pripomienky.

Obvodny urad Zivotného prostredia v Novom meste nad Vahom, (list ¢. OUZP/2010/1637 z
15.07.2010)

v stanoviskach jednotlivych UGsekov §tatnej spravy starostlivosti o Zivotne prostredie je
nasledovne:

Statna spréva ochrany prirody a krajiny; prediozena sprava o hodnoteni vplyvov navrhovane;
ginnosti na ZP zhodnocuje pomerne presne sucCasny stav prirodného prostredia; v sprave o
hodnoteni su sice navrhované niektoré opatrenia priaznivé z hladiska ochrany prirody (napr.
opatrenia na vytvorenie lenitej§ej brehovej Giary i profilu dna, vyuzitie prirodzenej sukcesie), ale v
sprave ich rozsah nie je blizSie $pecifikovany (situacia - lokalizacia a rozsah pléch s Sirsim
litoralnym pasmom, polostrovov, pripadnych ostrovéekov a pod.); tieto skutoCnosti su vyznamne z
hladiska zaujmov ochrany prirody a krajiny; v sprave nie je odbvodneny vyber prave
navrhovaného rieenia - roz¢lenenia vodnej plochy dvoma oproti sebe situovanymi polostrovmi na
dve navzajom prietoéné &asti; osobitne by bolo potrebné zvazit a posudit moznost oddelenia
vychodného a zapadného jazera neprietocnou prepazkou, pripadne aj roz€lenenia na viacero
mensich jazier (klady a zapory). Je mozné (ale nie isté), ze potrebné detaily bude mozne
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dohodnut v daisich stupfioch povolovania &innosti - Uzemné konanie, konanie o povoleni Cinnosti
vykonavane| banskym spésobom.

Statna spréava prevencie zéavazZnych priemyselnych havarii; nema pripomienky k predioZenej
sprave o hodnoteni vplyvov navrhovanej dinnosti na Zzivotné prostredie; zaujmy prevencie
zavaznych priemyselnych havarii budu uplathované v ramci povolovacieho procesu navrhovane;
¢innosti.

Statna sprava ochrany pred povodriami; zaujmova lokalita predpokladane] tazby a dpravy
Strkopieskov je situovana v pasivnej zéne inundaéného uzemia toku Vah, upozorfuje, ze podla §
20 ods. 7 pism. b) zakona ¢. 7/2010 Z. z. 0 ochrane pred povodriiami je zakazané v inundatnom
uzemi tazit zeminu, piesok, Strk alebo nerasty bez povolenia obvodného udradu zivotného
prostredia alebo krajskeho uradu zivotného prostredia; v ramci povolovacieho procesu
navrhovanej cZinnosti navrhovatel poziada o povolenie prislusny urad; navrhovatel stavby
vypracuje povodnovy plan podla § 10 zakona ¢. 7/2010 Z z. o ochrane pred povodnami a
vyhlasky & 261/2010 Z.z., ktorou sa ustanovuji podrobnosti o obsahu povodnovych planov a
postup ich schvalovania.

Statna sprava ochrany ovzdudia; z hladiska ochrany ovzdusia predmetna sprava obsahuje vetky
potrebné udaje, kioré sa tykaju spracovania vytazenej suroviny pomocou technologickych
zariadeni a zamedzenia tvorby tuhych znedistujucich latok do maximalne moznej miery (napr.
mokry proces triedenia).

Statna vodné spréva; pozaduje, aby stavebnik pri realizovani vyséie uvedenej &innosti zabezpedil
vSetky tazobné a dopravné mechanizmy tak, aby nedochadzalo k uniku PH a mazacich olejov do
pddy, podzemnych a povrchovych véd; v pripade havarie je stavebnik povinny postupovat v
zmysle vypracovaného a schvaleného planu havarijnych opatreni; pracovisko je nutné
vybavit' dostatoCnym mnozstvom Specialnych prostriedkov - sorpénych latok /napr. VAPEX/ na
okamzitu sanaciu pripadnej havérie a zabezpedit likvidaciu znetistenej zeminy; pozaduje, tak ako
je uvedene v sprave o hodnoteni vyssie uvedeného zéameru vybudovat monitorovaci systém na
sledovanie vplyvu tazby na vySku hladiny a kvality podzemnej vody, Zumpu na akumulaciu
splaskovych vod pozadujeme vybudovat ako vodonepriepustny objekt.

Stéatna sprava posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie Ziada, aby do zavere&ného stanoviska
bola uvedena podmienka vyrubu drevin, ktory bude realizovany v 1.etape, len v ¢ase mimo
vegetatného obdobia, z ddvodu ochrany chranenych druhov Zivolichov — predovsetkym
avifauny, pévodny zvySok ramena rieky Vah (tzv. Vazina), ktoré sa nachadza v juhozapadnej ¢asti
zaujmového Uzemia, nebude v nijakom pripade tazbou dotknuta; je potrebné pred schvéalenim
planu vyuZivania loZiska mat odbornou zaujmovou organizaciou (napriklad Daphne) spracované
posudenie vhodnosti roz¢lenenia vodnej plochy na viacero mens$ich vodnych pléch a &i
navrhované opatrenia budu priaznivé z hfadiska ochrany prirody a krajiny (napr. opatrenia na
vytvorenie ClenitejSej brehovej Ciary i profilu dna, vyuzitie prirodzenej sukcesie a iné); akeé budu
opatrenia vplyva na zachovanie, respektive zvySenie biodiverzity a trvalt udrzatelnost tzemia po
skonCeni tazby a zaclenenia Uzemia do krajiny; pri tazbe Strkopieskov vzniknu kolmé steny,
Ktoré su vhodne na zahniezdenie brehule obycajnej, na zaklade konzultacie s odbornou
zaujmovou organizaciou venujucou sa vtactvu ponechat &ast’ kolmych stien pre hniezdenie
brehdl; rekultivaciu uzemia ziada vykonavat priebeZzne pocas tazby.

Stétna spréva v odpadovom hospodarstve; sprava o hodnoteni bola opravena na zakiade
stanoviska Obvodného Uradu Zivotného prostredia v Novom Meste nad Vahom C. H/2009/001272
zo dna 30.01.2009; ziadame, aby zdverecné stanovisko obsahovalo opatrenia, ktoré uria spdsob
zhodnotenia - podrvenie a vyuzitie drevnej stiepky napr. na mulCovanie, energetické zhodnotenie
biologicky rozlozitelnych odpadov (rastlinny material), ktoré vzniknd vyrubom drevin v zaujmovom
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uzemi a ich materidlovu bilanciu; do projektovej dokumentacie predkladane] k uzemnému konaniu
ziadame doplnit mnozstva jednotlivych druhov odpadov a tiez vysSie uvedeny biologicky
rozlozitelny odpad z vyrubu drevin.

Obvodny urad Zivotného prostredia v Novom meste nad Vahom, (list ¢. OUZP/2010/1637
z22.12.2010)

k doplneniu spravy o hodnoteni uvadza nasledovné:

Statna sprava ochrany pred povodriami: upozorfiuje povolujuci organ, aby povolovanie odkaliska
bolo v stlade s § 20 zakona ¢. 7/2010 Z. z. 0 ochrane pred povodiami.

Statna sprava posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie: na svojom stanovisku ¢
OUZP/2010/1637 zo dia 15. 07. 2010 trva; ziada, aby bolo zakomponované do zavereéného
stanoviska kapitola VI. Zavery bod. 3. Odporuc¢ané podmienky pre etapu pripravy a realizacie
navrhovanej ¢innosti.

Regionalny uarad verejného zdravotnictva so sidlom v Trenc¢ine, (list ¢. B/12010/03141-
002/HE6 zo dria 07.07.2010)

vydava zavazné stanovisko: s navrhom ziadatela Ministerstvom Zivotného prostredia SR,
Namestie Ludovita Stara 1, 812 35 Bratislava zo dha 17.06.2009 k sprave o hodnoteni vplyvov
navrhovane] &innosti na Zivotné prostredie ,Tazba Strkopieskov Kocovce” podla § 13 ods. 1
zdkona ¢. 355/2007 Z. z. suhlasi.

Krajsky pozemkovy trad v Trenéine, (list ¢. 2010/00144-02 zo dria 20.07.2010)

nesuhlasi so zaberom polnohospodarskej pédy vo vymere 31,1131 ha, vzhladom na sprisnene
opatrenia na jej ochranu a jej pouZitie pre nepolnohospodarske ucely; tazbu Strkov doporucuje na
lokalitach vedenych ako ostatné plochy, vzhladom k mocnosti suroviny cca 11 m podla
kvalifikovaného odhadu zasob.

Obvodny pozemkovy urad v Novom meste nad Vahom, (list ¢. H/2010/00297-2 zo dria
16.06.2010)

konstatuje, ze realizacia predmetného zameru si vyziada trvaly zaber pofnohospodarskych
pozemkov (Kapitola B, |. Poziadavky na vstupy, 1. Péda, Tabufka €. 1) nachadzajucich sa v k. u.
Kocovce, vedenych v operate KN ako orna pdda a ttp v celkovom rozsahu 39,2172 ha (Kapitola
B, I. Poziadavky na vstupy, 1. Péda, Tabulka C. 2); pofnchospodarske pozemky z ktorych trvalym
zaberom sa uvazuje sU zaradené podla k nim prisluchajucich kodov BPEJ do 6. kvalitativnej
skupiny; predmetné polnohospodéarske pozemky sa nachadzaju v lokalite V3, na ktoru bol v ramci
schvalovania aktualizacie UPN Obce Kocovce, za ucelom tazby Strkov, udeleny Krajskym
pozemkovym uradom v Trencine suhlas ¢. H/2004/00099-2 zo dna 08. 09. 2004 na
nepofnohospodarske pouzitie polnohospodarskej poédy v rozsahu 10,7300 ha; pozemok parcely
CKN C. 351/7 ttp vo vymere 0,3144 ha v k. U. Ko&ovce, ktory je zaradeny v prehlade tazbou
dotknutych pozemkov, bol tunaj§im dradom na podnet Ziadatela K.L.K. spol. s r. 0., KoCovce
natrvalo odfati z polnohospodarskej pédy rozhednutim &. H/2008/782-2 zo dna 03. 11. 2008 a to
za Uéelom zriadenia lozZiska nevyhradeného nerastu Strkopieskov; v sulade s ustanovenim §13
zakona €. 220/2004 Z. z. o ochrane a vyuzivani polnohospodarskej pédy a o zmene zakona C.
245/2003 Z. z. o integrovanej prevencii a kontrole znelistovania zivotného prostredia a o zmene a
doplneni niektorych zakonov (dalej len ,zakon"), je investor stavby povinny pred schvalenim podla
osobitného predpisu poZiadat prislusny krajsky pozemkovy Urad o vydanie suhlasu s pouzitim
polnohospodarskej pody na nepolnohospodarske ucely podla § 13 az 15 zakona, nakolko suhlas
Krajského pozemkového Uradu v Trenéine C.: H12004/00099-2 zo diia 08. 09. 2004 je z hladiska
v fom uvedene] vymery polnohospoddarskych pozemkov uréenych na nepolnohospodarske
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pouzitie nepostadujuci; vyssie uvedena skuto¢nost plati len v tom pripade, ak na pouzitie
predmetnej polnohospodarskej pody nebol tento sthias medzitym vydany v ramci schvalovania
doplnkov a zmien jestvujuceho Uzemného planu Obce Kocovce;, po spineni podmienok
uvedenych v § 12 zakona bude tunaj$im uradom vydané rozhodnutie o trvalom odnati
polnohospodarskej pddy po predloZeni Ziadosti a dokladov uvedenych v 17 ods. S zakona

Obvodny drad pre cestnd dopravu a pozemné komunikacie v Novom Meste nad Vahom,
(list¢. AA/2010/01336 -02 zo dria 17.06.2070)

z hladiska dopravy a cestného hospodarstva k sprave o hodnoteni ,Tazba Strkopieskov- KoCovce”
v k. U. KoCovce: nema ziadne pripomienky a zaroven upozorfiuje, ze toto vyjadrenie nenahradza
povolenia potrebné podla cestného a stavebného zakona.

Obvodny urad Nové Mesto nad Vahom, odbor civilnej ochrany a krizového riadenia, (list C.
A/2010/02012 zo dria 25.06.2010)

na zaklade predlozenej Ziadosti o vyjadrenie k dokumentacii
dava suhlasné stanovisko bez pripomienock.

Tazba $trkopieskov — Kocovce"

Okresné riaditel'stvo hasiéského a zachranného zboru v Novom Meste nad Vahom, (list C.
ORHZ-409/2010 zo dria 07.07. 2010)

bez pripomienok nakolko vykon &tatneho poziarneho dozoru vykonava iba posudzovanim
projektove] dokumentacie stavieb v ramci Uzemného a stavebného konania z hladiska ich
protipoZiarnej bezpecnosti.

Trenciansky samospravny kraj, (list ¢. TSK/2010/05250-2 zo dria 07.07.2010)
sthlasi s rozsahom spravy o hodnoteni vplyvov na Zivotné prostredie v predlozenom zneni bez
pripomienok.

Letecky urad SR, (list & 5761/313-1700/2010 zo dria 07.07.2010)

konstatuje, Ze sa k predmetnej akcii vyjadril dna 07.05.2008 a nemal k nej ziadne pripomienky
za predpokladu, ze stavba a stavebné mechanizmy pouzité pri vystavbe, nepresiahnu vysku 317
mn. m. B. p. v. (ochranné pasmo vzietového a priblizovacieho priestoru Letiska Piestany)

Vtedajsie Ministerstvo pddohospodarstva, Zivotného prostredia aregiondlneho rozvoja

Slovenskej republiky SR, Sekcia véd, (list ¢. 39168/2010 zo dria 13.07.2010)

k predlozenej sprave o hodnoteni navrhovanej ¢innosti z vecnej pdsobnosti sekcie véd ma

nasledovné pripomienky:

- nastr. 12 je rieSena Ill. etapa, ktora predstavuje realizaciu technickej rekultivacie po ukonceni
tazobnych prac v priebehu 3 rokov - rekultivaciu je potrebné navrhnut” etapovito na zaklade
ukoncovania tazby jednotlivych €asti z dévodu planovania tazby na 25 rokov,

- na str. 14 je uvedeny uZ neplatny zékon ¢&. 666/2004 Z. z. o ochrane pred povodnami, ktory
bol zruSeny k 01.02.2010 a nahradeny zéakonom ¢. 7/2010 Z. z. o ochrane pred povodiami -
predmetnt kapitolu je potrebné prepracovat’, navrhnut' opatrenia a dat’ do suladu s
uvedenym zakonom, konkrétne s § 10 Povodnovy plan a s § 20 Inundacné Gzemie,

- nastr.14 pism. e) je uvedené, Ze z pohladu zakona ¢. 36412004 Z. z. (vodny z&kon) Zumpa
nie je vodna stavba a teda nevztahuje sa na fu rezim vodného zakona, o nie je spravne z
dévodu, ze zumpa sice nie je vodna stavba, ale vztahuje sa na nu vodny zakon, nakolko sa
navrhuje ako stavba v inundacnom uzemi a na jej uskutoCnenie je potrebny suhlas podla §
27 vodného zakona (vztahuje sa aj na studfu, trafostanicu, sklad pohonnych hmét a na
kazdu stavbu v inundaénom Uuzemi, ktoré moézu ovplyvnit stav povrchovych véd a
podzemnych véd),
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- nastrane 14 sa uvadza, Ze zasadnym technickym opatrenim ako ochrany pred povodnami je
umiestnenie vybranych stavebnych objektov (mobilné bunky, Zumpa) vo vyske 2,5 m nad
sucasnym terénom, ¢o je v rozpore s § 20 odst.6 pism. c) a d) zakaz umiestiovat stavby,
objekty alebo zariadenia, material a predmety, terénne upravy, ktoré mézu zhorsit” odtok
povrchovych vad. chod ladov, alebo kvalitu vody, alebo ktoré by mohla voda pocas povodne
odplavit as § 20 odst.7 pism. a) az c) zakaz zriadovat prekazku, ktora zhorSuje podmienky
na odtok povrchovych véd, tazit’” zeminu, $trk alebo nerasty bez povolenia Obvodného uradu
Zivotného prostredia alebo Krajského Uradu zivotného prostredia;

- na str.15 sa uvadza, Zze subezne s tokom Vah vedie polna cesta, ktora bude docasne rieSena
pre expediciu $trkopieskov - je potrebné zabezpecit’ stanovisko spravcu vodného toku -
prislusny zavod SVP $.p. a dodrzat podmienky ktoré st zasadneho charakteru, (doCasna
pristupova komunikacia na str. 9 oznacena Cervenou farbou vedie po ochrannej hradzi-
z toho dévodu pozaduje stabilitné posudenie hradze vo vztahu k tazkym mechanizmom,
samotnej fazbe a povodiovym prietokom),

- na str. 39 je vymenovany odpad, ktory méze vznikat s tazbou a Upravou tazenej suroviny -
co je vrozpore s § 20 odst.6 pism. e);

- nastr. 40 je uvedené, ze ddjde k vybudovaniu odkaliska €o je v rozpore s § 20 odst.6 pism. g)
uvedeneho zakona;

na zaklade vy$sie uvedeného zZiada navrhovatela, aby spravu o hodnoteni prepracoval a doplnil v

zmysie uvedenych pripomienok.

Ministerstvo zivotného prostredia SR, Sekcia vod, (list ¢. 71224/2010 zo dha 16.12.2010 —
doplnenie spravy)

po doplneni spravy o hodnoteni navrhovanej ¢innosti na zaklade stanoviska €.39168/2010 zo dna
13.7.2010 z vecnej pdsobnosti sekcie vod nema zasadné pripomienky; ziada dosledne dodrzat’
zakon €. 364/2004 Z. z. o vodach a o zmene zdkona SNR ¢. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni
neskorsich predpisov (dalej len vodny zakon) a zakon ¢. 7/2010 o ochrane pred povodnami
(osobitne § 20 ods. 6 pism. ¢), d) e) a g)).

Vtedajsie Ministerstvo pédohospodarstva, Zivotného prostredia a regionalneho rozvoja SR,
Sekcia geologie a prirodnych zdrojov, Odbor geologického prava a zmluvnych vztahov,
(list ¢. 41520/2010 zo dna 07.07.2010)

nema z hfadiska celkovej koncepcie namietky vocéi predlozenému materialu, ktory je spracovany

podia § 31 zakona ¢&. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na zZivotné prostredie a o zmene a

doplneni niektorych zakonov; obsah a struktira spravy zodpoveda prilohe ¢. 11 zakona;

predlozené pripomienky a odpordéania sa vztahuju k obsahovému spracovaniu kapitol, ktore
rieSia geologicky problematiku:

-k sprave o hodnoteni je prilozeny ,Kvalifikovany odhad zasob” na lozisku Kocovce - Vaziny,
ktory spracoval Ing. Ladislav Kratochvila; v predmetnom uzemi neboli realizované ziadne
geologické prace a prediozeny kvalifikovany odhad vychadza z litologického popisu
hydrogeologickych vrtov, resp. loZiskového vrtu, ktoré boli dovitané mimo uzemia
projektovanej tazby; technologickd charakteristika suroviny a jej vyhodnotenie je iba
analogicky prebrata z okolitych lozisk (vzdialenost” az 3 km); hodnovernost” takéhoto odhadu
zasob je diskutabilna; navrhovatel’ je povinny pri overovani loZiska nevyhradeného nerastu
postupovat v sulade so zakonom &. 569/2007 Z.z. o geologickych pracach (geologicky
zakon) v zneni neskor$ich predpisov a vyhlaskou MZP SR & 51/2008 Z.z., ktorou sa
vykonava geologicky zakon, v ktorych st upravené podmienky vypocétu prognéznych zdrojov,
vypodétu zasob nerastnych surovin, podmienky odovzdavania geologickej dokumentacie na
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trvalé uchovanie a dal$ie vyuzitie pravnickej osobe poverenej ministerstvom, ako | podmienky
vykonavania geologickych prac (geologické opravnenie a odborna spdsobilost’).

- v kap. C.11.2. (Geologické pomery) v casti ,Loziska nerastnych surovin” chyba aktuainy
prehlad lozisk $trkopieskov, ktoré sa v okoli predmetného Gzemia nachadzaju a v sucasnosti
sU niektoré z nich i tazené.

- v kap. C.IV.2. (Iné opatrenia) nie su uvedené povinnosti, ktoré navrhovatelovi vyplyvaju zo
zakona ¢. 514/2008 Z.z. o nakladani s odpadom z tazobného priemyslu a o zmene a
doplneni niektorych zakonov, v suvislosti s projektovanym zriadenim deponii skryvkovych
materidlov a so zriadenim odkaliska (jeho situovanie ako i projektovana kapacita nie je
uvedena).

5. Vypracovanie odborného posudku podta § 36 zakona

Odborny posudok podla § 36 zékona na zaklade urenia MZP SR vypracoval Mgr. Milan
Vydareny, zapisany ako odborne spdsobila osoba podla § 61 zakona 24/2006 Z. z o zozname
odborne spdsobilych 0séb na posudzovanie vplyvov na Zivotné prostredie (dalej len ,spracovatel
posudku"). Spracovatel posudku vypracoval posudok a navrh zavere¢ného stanoviska na zaklade
predlozene] spravy o hodnoteni, vlastnych poznatkov ziskanych z osobnych konzultacii
s navrhovatelom, spracovatelom zameru, obhliadky lokality, zaznamu z verejného prerokovania
zameru, doru¢enych pisomnych stanovisk od jednotlivych subjektov procesu posudzovania a
prisludnych pravnych a technickych noriem. Z hiadiska Uplnosti spravy spracovatel posudku
konstatoval, 2e predlozena sprava o hodnoteni, je po obsahovej stranke spracovana na
pozadovane] odbornej trovni. Struktira je v sulade s prilohou & 11 zakona. Obsahova napln
zodpovedéa potrebam posudenia podla zakona a postacuje z hladiska posudenia, pri zohladneni
podrobnosti vypracovania vyzadovanom podlia § 31 zakona. Sprava o hodnoteni ma vyhovujucu
kvalitu po obsahovej aj formalnej stranke a zohladnuje vietky podstatné okolnosti, ktoré by mohli
vplyvat na jednotlivé zlozky Zivotného prostredia v sUvislosti s prevadzkou navrhovanej Cinnosti
Spracovatel odborného posudku odporudil realizaciu navrhovanej Cinnosti uvedenej v sprave o
hodnoteni s tym, Ze budu dodrzané podmienky vyplyvajuce z procesu posudzovania
a podmienky, ktoré vyplynu v dalSich stuphoch procesu povolovania ¢innosti.

[V. KOMPLEXNE HODNOTENIE VPLYVOV NAVRHOVANEJ CINNOSTI NA ZIVOTNE PROSTREDIE VRATANE
ZDRAVIA

Celkové vplyvy navrhovanej ¢innosti na dotknuté Gzemie boli vyhodnotene na zakiade
prehodnotenia vsetkych predlozenych podkiadovych materialov a vyjadreni zainteresovanych
stran. Predpokladané podstatné vplyvy navrhovanej ¢innosti na zivotné prostredie boli hodnotené
z viacerych hladisk: pozitivne a negativne vplyvy, z ¢asového hladiska, hladiska ich vyznamnosti
a pod.

Navrhovana c¢innost reprezentuje predprojektovu etapu a v sUcasnosti je bez realneho
loZiskového prieskumu, v ktorej sa overuju limity Uzemia z hladiska réznorodych zaujmov. Nie st
preto k dispozicii véetky detailné litologické Udaje na Urovni vykonavacich projektov. V zasadnych
rysoch su véak zname vsetky dolezité okolnosti potrebné pre odporicanie alebo neodporucanie
navrhu ¢innosti hlavne z pohladu vplyvov na Zivotné prostredie.

Vplyvy na obyvatel'stvo
Sprava hodnoti vplyvy z pohladu zdravotnych rizik, socialnych a ekonomickych désledkov
a prijatelnosti danej &innosti pre dotknuti obec. Z pohladu zdravotnych rizik boli ako
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najvyznamnejsie v kontexte innosti vykonavanej banskym spoésobom v danom uzemi hodnotene
vplyvy na akustickl situaciu a vplyvy na ovzdusie. teda vplyvy Standardne sprevadzané tazobne
aktivity, prisom v Sprave o hodnoteni sa zddvodnuje, Ze vplyv &innosti samotnej tazby nebude
mat negativny vplyv na okolie z pohladu hiukového zatazenia nakolko bude na hlukovu situaciu
vyznamne pésobit hluk z dialnice D1, ktora je jeho vychodnou hranicou. Hiadiny hluku v najblizsej
obytnej zone v dosledku prevadzky technologickych zariadeni v areali Strkopieskovne nebudu
presahovat pripustni hodnotu stanovenu pre prevadzkove zdroje hluku a pre referenény interval
ded. Vyhodnotenim zataZenia ovzdusia prevadzkou Strkopieskovne emitované emisie Skodlivin
nespdsobia prekradovanie imisnych limitov priemernych roénych koncentracii znecistujucich latok
a vysledna kvalita ovzdu$ia tak bude urCovanad stavajucim pozadim v zaujmovej oblasti
Vzhladom k velmi nizke] produkcii imisii polutantov do ovzdu$ia a s tym suvisiacim
zanedbatelnym rizikom expozicie prahovych i bezprahovych chemickych skodlivin a sucasne s
ohfadom na velmi nizky narast akustickej zataze dotknutej populacie je mozné suhrnne vplyvy na
verejné zdravie hodnotit ako nevyznamné.

Sem je mozné zahrnut aj vplyvy sUvisiace s dopravou, ktoré sa priamo aj nepriamo
dotykaju obyvatelstva.

Jedna sa hlavne o dva varianty rieenia dopravného napojenia k lozisku Strkopieskov.
V prvom pripade bude napojenie na cestu ¢. 11/515, ktorej bude predchadzat preprava po polnej
komunikacii. Druhy, éasovo nadvézujuci spésob napojenia zaujmového uzemia na komunikacnu
siet, bude po jestvujucej panelove] ceste s pokraovanim po obsluznej komunikacii
priemyselného arealu s vyustenim na cestu ¢ 11/515. Vyjazd a vjazd vozidiel na dialnicny
privadzaé bude v tomto pripade realizovany na k. . Rakoluby v priemyselnej oblasti. Z dévodu
prekrytia Casového harmonogramu otvorenia loziska a vystavby obsluznej komunikacie
priemyselného arealu bol navrhnuty spdsob prepravy suroviny po ceste polného charakteru ako
.vychodiskovy", av§ak casovo obmedzeny.

Navrhované expedicné trasy nevedu suvislou obytnou zastavbou.

Vplyvy na horninové prostredie, geodynamické javy, nerastné suroviny a
geomorfologické pomery

Sprava uvadza, Ze v suvislosti s predmetnou &innostou z pohladu banského zakona dojde
k efektivnemu a hospodarnemu vyuzitiu nerastného bohatstva. Zaroven sa vsak konstatuje, ze
vplyv na tento neobnovitelny zdroj je trvaly a nekompenzovatelny a realizacia zameru nebude
mat vplyv na Ziadny iny nerastny zdroj nez na zasoby suroviny (Strkopiesky) vyhodnotené v
zaujmovom uzemi loziska Vaziny - Ko&ovce. Ostatné Casti horninového prostredia zostanu
nedotknuté. V dobe pripravnych prac na lozisku budd vznikat docasné depdnie zo skryvkovych
materialov. Z tohto dévodu je nutné hodnotit velkost vplyvu zameru na relief krajiny ako
nepriaznivy. Miera tohto vplyvu sa véak v priebehu realizacie zameru znizi — deponovany material
bude pouzity pri procese realizacie sanacie a rekultivacie uzemia. Reliéf krajiny naberie na
hodnote ekologickej kvality Gzemia obzvlast v suvislosti so vznikom vodnej plochy a zalozenie
doprovodnej zelene — pozitivnym smerom.

Vplyvy na ovzdusie, klimatické pomery

Tieto vplyvy st z asového hladiska obmedzené po dobu tazby na loZisku Strkopieskov —
Koé&ovce. Su predovsetkym spojené so zvysenych pohybom nakladnych automobilov pri preprave
suroviny a s pouzitim tazobnych mechanizmov na dieselovy pohon. Sprievodnym javom tejto
ginnosti bude zvy$ena prasnost a tvorba emisii. Za Ucelom obmedzenia narastu prasnosti a
imisnej zataze ¢astic PM10 bude podla podkladov navrhovatela zaistené mnozstvo opatreni,
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zameranych predovéetkym na priestor spracovania suroviny, ¢im déjde k vyraznému obmedzeniu
emisii z Upravne. Dalsim déleZitym zdrojom imisnej zataze PM10 budu skryvkové prace. Z tohto
dévodu sa navrhuje kropenie prasnych pléch v bez zrdzkovom obdobi. Mozno konStatovat, ze
tazba Strkopieskov na k. U. Koovce sa vzhladom k objekiom obytnej zastavby obce KoCovce
prejavi minimalnou prasnostou. Vplyv Strkopieskovne na kvalitu ovzdu$ia je zanedbatelny. Vznik
vodnej plochy iba lokalne mdze spdsobit vznik hmiel.

Vplyvy na vodné pomery

V Sprave o hodnoteni sa konstatuje, Ze realizacia zameru tazby Strkopieskov neovplyvni
za beznych prevadzkovych podmienok kvalitu povrchovych a podzemnych véd. K ovplyvneniu
kvality povrchovych ¢&i podzemnych véd méze dojst v pripade havarie sprevadzanej unikom
ropnych latok. Ciastoéné ovplyvnenie akosti vody je mozné predpokladat vplyvom narusenia
rovnovahy prenikajucej podzemnej vody do tazobného jazera a vdaka postupnej eutrofizacii
Chemizmus vody jazera sa bude menit v dosledku zmien oxida¢no-redukénych podmienok
otvorenej hladiny podzemnej vody. Vplyvom oxidacie dojde k oxidacii Zeleza a manganu k oxidacii
rozpustenych Zeleznatych a manganatych iontov na nerozpustené hydratované oxidy Zeleza a
manganu a ich sedimentacia na dno nadrze. V désledku mikrobiologickej ¢innosti (fotosyntéze) sa
budu menit koncentracie kyslika, pH, CO2, dusika a fosforu.

Celkové zhodnotenie: predpokladany vplyv na kvalitu a kvantitu povrchovych a
podzemnych vod je mozné suhrnne hodnotit ako nevyznamny.

Vplyv na najbliz§ie situovany vyuzivany zdroj podzemnej vody je hydrogeologicky vrt,
sliZiaci na zasobovanie obyvatelstva pitnou vodou prostrednictvom obecneho vodovodu (vrt
HKM-1) s hibkou 95 m. Vrt a jeho vymedzené pasma hygienickej ochrany |. a Il. stupfa su
situované vychodnym smerom priblizne v rovnakej urovni ako predpokladana tazba Strkopieskov,
v minimalnej vzdialenosti 3 km. S ohladom na priestcrové umiestnenie hydrogeologického vrtu
HKM-1, smer prudenia podzemnej vody v oblasti (severovychod - juhozapad) k toku Vah
mbézeme wvylucit kvalitativne i kvantitativne ohrozenie spominaného vodného zdroja
predpokladanou tazbou Strkopieskov.

Realizacia navrhovanej ¢innosti nevyvola zmenu odtokovych pomerov v $pecifikovanom
uzemi a nevyZaduje likvidaciu ani prelozenie ziadneho vodného utvaru, moZzeme vplyv hodnotit
ako nevyznamny.

Vplyv tazby na rezim podzemnych véd sa mdze ocakavat hlavne po ukonceni tazby, kedy
vdaka najvacsiemu rozsireniu novo vzniknutych dvoch pléch otvorene] hladiny podzemnej vody a
vplyvom nahradzovania tazeného materialu podzemnou vodou dbjde v tomto obdobi k deficitu
podzemnych vod. Po urlitom ¢ase je mozné ocakavat vyrovnanie a ustalenie hladiny podzemnej
vody a to tak, ze na vychodnej strane tazobného jazera ddjde pravdepodobne k poklesu hladiny
podzemnej vody a na zapadnej strane loziska otvorena hladina podzemnej vody spdsobi vzostup
hladiny podzemnej vody.

Vplyvy na pédu

Najvacsi vplyv tazby Strkopieskov bude na polnchospodarsky poédny fond. ato v podobe
trvalého zaberu. Predkladany zadmer bude vyzadovat zaber ornej pédy v rozsahu 311 131 m’ a
trvalych travnych porastov v rozsahu 81 041 m2 Zaroven budu dotknuté pozemky, ktoré podia
druhu a spdsobu vyuzitia podla katastra nehnutelnosti st evidované ako ostatné plochy (198 735
m?) a zastavané plochy a nadvoria (10 818 m?). Z celkovej dotknutej plochy je pofnohospodarsky
pddny fond (PPF) zastupeny na 75 % Gzemia. |de o pddu zaradenu do Siestej skupiny BPEJ,
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ktora je klasifikovana ako menej kvalitna péda, teda realizaciou zameru nedéjde k vyznamnemu
ochudobneniu kvalitativheho pofnohospodarskeho pédneho fondu v regiéne.

Vplyvy na faunu, floru a ich biotopy

Pre hodnotenie vyznamnosti mapovych prvkov vegetacie na zaklade vykonaného
terénneho prieskumu na k. U. Ko¢ovce v ramci projektu pozemkovych uprav (Mederly, 2006) boli
zmapované porasty vegetacie a zaroven boli zaznamenané ich Strukturne vlastnosti. Oblast
zvysku ramena Vahu bola definovana ako lokalita ¢. 30 s dosiahnutou celkovou vyznamnostou
porastov nadpriemerne vysokou az vysokou, bez zaznamenania pritomnosti ohrozenych druhov.
Z pévodnych vegetaénych prvkov naj¢astejSie sa vyskytujucich tu mézu byt zastupené viba biela
(Salix alba), viba krehka (Salix fragilis), topol cierny (Populus nigra); z krikov baza Cierna
(Sambucus nigra) a zob vtaci (Ligustrum vulgare). V brehovych porastoch Vahu je zastupeny aj
javorovec jasenolisty (Negundo aceroides). Z mimo lesnej drevinnej vegetéacie k ¢astym druhom v
stromovom poschodi je orech kralovsky (Juglans regia). ¢eresna vtacia (Cerasus avium) a jablon
domaca (Malus domestica).

Pre hodnotenie vyznamnosti biotopov Zivocisnych spoloCenstiev (stavovcov) na k. u.
KoCovce bol realizovany prieskum, na zaklade ktorého bolo celé sledované uzemie
kategorizované do 5 lokalit. Zapadna ¢ast nasho zaujmového uzemia bola sucastou lokality €. 1 -
Vah, definovana tiez ako medzi hradzovy priestor s dosiahnutou velmi vysokou ekosozologickou
hodnotou — ,Velmi vyznamna lokalita". Prieskumom bolo zaznamenanych 77 druhov stavovcoyv, z
ktorych 10 druhov patri do zoznamu druhov eurépskeho vyznamu (kunka Ccervenobrucha
Bombina bombina, rosnitka zelena Hyla arborea, skokan $§tihly Rana dalmatina, jasterica bystra
Lacerta agilis, rybar riecny Sterna hirundo, rybarik riecny Alcedo atthis, datel &ierny Dryocopus
martius, strako$ cervenochrbty Lanius collurio, netopier vefky Myotis myotis a netopier pestry
Vespertilio murinus) a 59 druhov k druhom narodneho vyznamu.

Ohrozenie populacii zvlast chranenych druhov rastlin vzhladom k vacsine uzemia
intenzivne obhospodarovaného, je mozné vylucit. Pdjde vacsinou o zastupenie beznych druhov.
Podla poznatkov z miestneho Setrenia méZzeme konstatovat, ze vplyv na zvlast chraneny alebo
regionalne vyznamny genofond rastlin bude nulovy.

Pritomnost tazby v Uzemi méze vytvarat podmienky pre Sirenie invaznych druhov rastlin.
Rizikové sa v tomto pripade stavaju stanovistia skryvkovych deponii. Dotknuta plocha, na ktorej
budu prebiehat skryvkové prace je v prevaznej miere polnohospodarsky obhospodarovana, ¢o
vedie k predpokladu vyssieho obsahu rezidui dusika v zurodnenej vrstve. To méze len prispiet k
rozvoji ruderalnych a popr. invaznych druhov na depdéniach.

Vplyvy na krajinu — Struktaru a vyuzivanie krajiny, krajinny obraz, CHU a USES

V priebehu realizacie zameru sa najviac prejavi pritomnost technologického zazemia a
postupom &asu tiez premena charakteru udoinej nivy. Technologicka linka predstavuje technicky
prvok, ktory zasiahne ako do priestorovych vztahov, tak estetickych hodnét. V priestore jej
buddceho umiestnenia sa v st¢asnosti nachadza rovinata luka s obéasnymi skupinami naletovych
drevin, bez akychkolvek objektov ¢i zariadeni. Technologické zazemie bude pri vystavbe
koncentrované do jedného priestoru a nebude tak vytvarat izolované enklavy, ktoré by narusali
rovinny charakter uzemia este vyznamnejsie.

Dalej sa tazba najvyraznejsie prejavi z hladiska sucasného vyuzivania uzemia - znak
kulturno — historickej charakteristiky. V Uzemi prevlada orna pdda — pofnohospodarsky vyuzivana
a trvalé travne porasty s mimolesnou drevinnou vegetaciou - ponechané prirodzenej sukcesii.
Realizaciou zameru déjde k transformacii reliéfu teda javu, ktorym dotknuty krajinny priestor
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doposial nebol v takej miere zasiahnuty. Tym sa razantne zmeni su¢asny spésob hospodarenia v
udoinej nive.

Pocas tazby bude prevadzka Strkopieskovne doCasnym ruSivym faktorom, avsak po jej
ukonéeni méze buduci vodny biotop posilnit' celkovu pestrost krajiny a ekologicku stabilitu uzemia
a ako prirodny prvok sa organicky zapojit do krajinnej scenérie. V koneCnom doésledku
najpriaznivej$ia situacia vyzera pre stav po ukonceni zameru (priblizne cca 20 rokov). Navrhnuta
rekultivacia obohati Gzemie o stojatu vodnu plochu v okoli ktorej pribudnu vegetacne prvky, ktoré
nielen obohatia Uzemie, ale prispeju tiez k lepSiemu vnimaniu priestoru.

Vplyv zameru na krajinny obraz je nutné hodnotit zviast pre jednotlivé etapy. Vzhlfadom k
tomu, Ze zamer znamena zniZenie terénu na ploche 60,2 ha a vznik doCasnych depdnii, je z
hladiska velkosti hodnoteny ako nepriaznivy a z hladiska reverzibility (vyjmuc deponii) ako
nevratny. V priebehu realizdcie skryvkovych prac a procesu tazby bude tento vplyv nepriaznivy.
Vzhladom k nasiednym technickym kompenzaénym opatreniam v ramci sanéacie a rekultivacie a
nizsej citlivosti uzemia z hladiska celkovej vyznamnosti vplyv hodnoteny ako priaznivy.

Negativne vplyvy navrhovanej tazby na chranené uzemia pre ich dostatoénu vzdialenost
mbzeme zhodnotit ako nevyznamné. Z hliadiska ochrany vdd uzemie nie je sucastou chranenegj
vodohospodarskej oblasti. Ochranné pasmo rieky Vah (ochranné pasmo vodohospodarsky
vyznamného vodného toku v Sirke 10 m od brehovej Ciary) nebude zamerom dotknute.

MozZno konStatovat, Ze vzhladom na charakter umiestnenia casti planovane] tazby v
okrajovom pasme biokoridoru, nepredpokladame vyznamnejSie vplyvy na migracnu funkciu
uvedeného prvku Uzemného systému ekologickej stability (USES). Po prevedeni sanacie a
hydricke] rekultividcie dotknutého Uzemia tazbou je predpokiad zapojenia prvku v Kkrajine do
systému USES, ako nového biocentra.

Vplyvy na urbanny komplex a vyuZivanie zeme

Po prevedeni sanacnych a rekultivaénych prac ziska dotknuté Gzemie nové funkéné
vyuzitie. Zmenu funkéneho vyuzitia je nutné v tomto kontexte hodnotit pozitivne. Namiesto
bezného polnohospodarskeho vyuzitia povedie zamer k vytvoreniu novych nepoznanych funkcii v
oblasti, ¢im mdzeme hodnotit vplyv z hiadiska celkovej vyznamnosti ako priaznivy.

Vplyvy na kulturne a historické pamiatky, archeologické a paleontologické naleziska
a geologické lokality

Vplyv navrhovanej €innosti na uvedené kulturne a prirodné fenomeény sa neocakavaju. V
zmysle rozhodnutia Pamiatkového Uradu slovenskej republiky Bratislava, investor musi
zabezpedit pri zacati tazby Strkopieskov, ¢i je/nie je nevyhnutné vykonat zachranny archeologicky
vyskum, kde su urCené podmienky realizacie archeologického vyskumu a ochrany
archeologickych nalezisk pri objaveni evidovaného archeologického néleziska.

Komplexné posudenie ocakavanych vplyvov z hl'adiska ich vyznamu a ¢asového
priebehu pésobenia:

Charakteristika jednotlivych vplyvov uvedena ako velkost vplyvu a celkova vyznamnost
bola definovana pre jednotlivé okruhy zloziek zivotného prostredia v stupnici vplyvu (-2 az 1)
a stupnici celkovej vyznamnosti (-13 az 3). Z kompiexného posudenia ofakavanych vplyvov sa
usudzuje, ze negativne vplyvy je mozné oCakavat po dobu tazby. Péjde vsak o vplyvy mensieho
vyznamu, ktoré su akceptovatelné ako z hfadiska ochrany prirody, tak ochrany verejného zdravia.
VyznamnejSim a trvalym negativhym vplyvom je trvala zmena kultury (ornej pddy) pri
akceptovanom maximalnom rozsahu tazby. Vyraznej$i dopad by sa mohol o€akavat u vplyvov na
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floru a faunu, ktora je véak determinovana pritomnostou liniového dopravného prvku (dialnica
D1). Prevadzkou navrhovanej &innosti nehrozi priama kontaminacia podzemnych a povrchovych
vod obzvlast skodlivymi latkami, Skodlivymi latkami aim pribuznych latok a prioritnych latok
v zmysle zoznamu | — Il zakona ¢. 364/2004 Z. z. o vodach ako aj za predpokladu dodrziavania a
zabezpedenia podmienok a povinnosti, ktoré navrhovatelovi ako buducemu prevadzkovatelovi
tazby vyplyvaju podla § 3 zakona ¢. 514/2008 Z.z. o nakladani s odpadom z tazobneho
priemyslu @ o zmene a doplneni niektorych zakonov. Ciasto&nou kompenzaciou tohto
negativneho dopadu realizaciou zameru tazby je pozitivne ovplyvnenie ekologickej stability
prirody a krajiny vznikom vodného biotopu.

Prevadzkové rizika a ich moZny vplyv na uzemie

Na zaklade analyzy vplyvov prevadzky sa pri beznej prevadzke neolakavaju vyznamne
nepredvidané rizika, ktoré by mohli ohrozit zdravie ludi alebo poSkodit Zivotné prostredie.
Podobné ako pri prevadzke akéhokolvek technického diela podobného charakteru existuju
prevadzkove rizika najma z dovodu:

- zlyhania technickych opatreni — poruchy stavebnych a dopravnych mechanizmov, unava
materialu na ¢asti technologického zariadenia / uniky olejov, PHM, .../,

- zlyhania fudského faktora — nedodrzanie pracovnej alebo technologickej discipliny pri vystavbe
a prevadzke,

- posobenia prirodnych sil /povoden, privalové dazde, zosuvy brehov v tazenej lokalite, /.

Na ich minimalizaciu a eliminaciu je potrebné dodrziavat technicko-prevadzkove opatrenia,
organiza¢no-administrativne opatrenia a prislusné pravne atechnické normy suvisiace s
¢innostou zariadenia, ktoré budl spracované a doloZzené v dalsom procese povolovania
prevadzky.

Hodnotenie zdravotnych rizik

Pocas otvarky a prevadzky tazobne budu dodrZiavané pravidla bezpecnosti a ochrany
zdravia pri praci, a dodrziavané vsetky predmetné hygienické a bezpecnostné pravne predpisy a
normy. Zdravotné rizika sa oproti su¢asnému stavu nezmenia.

Predpokladané vplyvy presahujuce Statne hranice

Pri realizacii navrhovanej ¢innosti sa vzhladom na umiestnenie a charakter navrhovanej
ginnosti nebudu produkovat emisie alebo iné vplyvy, ktoré by prispievali k dialkovému znecisteniu
alebo cezhraniénému negativnemu vplyvu na zlozky Zivotného prostredia susednych Statov.
Posudzovana ¢innost nepresiahne svojim vplyvom $tatne hranice SR.

V. CELKOVE HODNOTENIE VPLYVOV NAVRHOVANEJ CINNOSTI NA NAVRHOVANE CHRANENE VTACIE
UZEMIA, UZEMIA EUROPSKEHO VYZNAMU ALEBO SUVISLU EUROPSKU SUSTAVU  CHRANENYCH
UZEMI (NATURA 2000)

Navrhovana &innost neovplyvni Ziadne chranené vtaéie Uzemie, Uzemie eurdpskeho
vyznamu alebo suvislu eurdpsku sustavu chranenych uzemi (NATURA 2000).
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VI. ZAVERY

1. Zaverecné stanovisko k navrhovanej ¢innosti

Na zaklade komplexného posudenia navrhovanej Cinnosti, predloZzenych stanovisk ako |
stavu Zivotného prostredia dotknutého Uzemia, predpokladanych pozitivnych a negativnych
vplyvov navrhovanej ¢innosti na jednotlivé zloZzky Zivotného prostredia a navrhnutych opatreni na
zmiernenie jej negativnych vplyvov sa

odporuca

realizacia navrhovanej &innosti ,Tazba $trkopieskov - Kolovce' za predpokladu splnenia
podmienok uvedenych v bode VI.3. zaverectného stanoviska. Podmienky budu konkretizovane
a doplnene v dalSich stupfoch projektove] dokumentacie spracovane] pre povolovaci proces
¢innosti podla osaobitnych predpisov.

2. Odporacany variant

Na zaklade zaverov komplexného posudenia navrhovanej Cinnosti podla zdkona sa pre
realizaciu odporica navrhovany variant uvedeny a popisany vsprave v kapitole /6
zaverecného stanoviska.

3. Odporucané podmienky pre etapu vystavby a prevadzky navrhovanej ¢innosti

Na zaklade posudenia kvality Zivotného prostredia v dotknutom UGzemi a vysledkov
environmentalneho posudenia a hodnotenia navrhovane] ¢innosti s prihliadnutim na stanoviska
zainteresovanych subjektov a pripomienky z odborného posudku ako aj z hodnotenia
navrhovanych opatreni, minimalizujlcich predpokiadané negativne vplyvy na Zivotné prostredie
predmetne| lokality sa odpori¢a povolujucemu organu podmienit vystavbu a prevadzku
navrhovanej cCinnosti splnenim nasledujucich podmienok a ich rieSenie zapracovat do
dokumentacie pre povolovacie konanie.

1. Navrhovanu ¢innost realizovat po vybudovani novej obsluznej komunikacie obce Kocovce,
aby tak nedochadzalo k zatazeniu rekreacne] oblasti Zelena voda dopravou a vyjazdom
vozidiel v blizkosti vstupu do rekreaéného arealu ak prehusteniu dopravy a znizeniu
bezpecnosti cestnej premavky na dialnicnom privadzadi, ktory predstavuje jediny vstup a
vystup z dialnice smerom do Mesta Nové Mesto nad Vahom.

2. Pred samotnou tazbou spracovat korektny kvalifikovany odhad zasob, ktory by vychadzal z
udajov ziskanych vyhladavacim loziskovym geologickym prieskumom podla § 2 ods. 3 pism.
a) bod 1 zakona 569/2007 Z. z. o geologickych pracach (geologicky zakon) v zneni
neskorsich predpisov a vyhlaskou MZP SR & 51/2008 Z. z., ktorou sa vykonava geologicky
zakon, v ktorych su upravené podmienky vypoctu progndznych zdrojov, vypoCtu zasob
nerastnych surovin, podmienky odovzdavania geologickej dokumentacie na trvalé uchovanie
a dalsie vyuzitie pravnickej osobe poverenej ministerstvom, ako i podmienky vykonavania
geologickych prac (geologické opravnenie a odborna spdsobilost”).

3. Finalna cast sananych prac bude prevedena po ukonceni exploatacie loziska. Detailnejsi
priebeh sanacnych prac tak bude priamo zavisly na ¢asovom a tazobnom postupe, ktory
bude $pecifikovany v dalsom stupni projektovej dokumentacie t. j. v Plane vyuzivania loziska.
Plan vyuzivania loZiska bude obsahovat vSetky nalezitosti prilohy & 1 Nariadenia vlady
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10.

11

12.

13.

14.

Slovenskej republiky pod & 520/1991 Z. z. o podmienkach vyuzivania lozisk nevyhradenych
nerastov.

Umiestnit objekty administrativno — socialneho a technologického zazemia na nasyp alebo
konstrukciu nad hladinou storoénej vody (Q100). Uvedené prace riesit' v koordinacii podla
odporicani prisludného spravcu povodia toku Vah — Slovensky vodohospodarsky podnik, 5.
p. Piestany, s ktorym bol prekonzultovany projektovany zamer. Dodrzat podmienky zékona €.
7/2010 Z. z. o ochrane pred povodnami.

Pre doGasné vyuzivanie polnej komunikacie na prepravu $trkopieskov vedena medzi korytom
toku Vah, ktory ju lemuje z lavej strany a ochrannou hradzou toku z pravej strany s plynulym
vyustenim na komunikaciu druhej triedy ¢. 515. zabezpecit’ stanovisko spravcu vodného toku
- prislugny zavod SVP §.p. a dodrzat podmienky ktoré st zasadného charakteru.

Zabezpedit opatrenia na likvidaciu invaznych druhov rastlin vhodnym stabilizovanim a to
mechanickym a chemickym o$etrenim a nasledne trvalym zatravnenim hlavne otvorenych
stanoviét v stlade s vyhlagkou Ministerstva zivotného prostredia SR €. 24/2003 Z. z., ktorou
sa vykonava zakon ¢&. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody a krajiny.

V dalsom stupni povofovania uréit spésob zhodnotenia - podrvenie a vyuzitia drevnej Stiepky
napr. na muldovanie, energetické zhodnotenie biologicky rozlozitelnych odpadov (rastlinny
material), ktoré vzniknl vyrubom drevin v zaujmovom Uzemi a ich materialovu bilanciu.

Vyrub drevin navrhovany v 1. etape realizovat len v ¢ase mimo vegetacného obdobia, z
dévodu ochrany chranenych druhov zivo&ichov — predovietkym avifauny a pévodny zvySok
ramena rieky Vah (tzv. VaZina), ktoré sa nachadza v juhozapadnej ¢asti zaujmoveho uzemia,
nebude v nijakom pripade tazbou dotknuta.

Pred schvalenim planu vyuzivania loziska mat' odbornou organizaciou spracované posudenie
roz&lenenia vodnej plochy na mensie vodné plochy a &i navrhované opatrenia budt priaznive
z hladiska ochrany prirody a krajiny (napr. opatrenia na vytvorenie ¢lenitejSej brehovej Ciary i
profilu dna, vyuzitie prirodzenej sukcesie a iné).

Na zaklade konzultacie s odbornou zaujmovou organizaciou venujucou sa vtactvu ponechat
gast’ kolmych stien pre hniezdenie brehul. Rekultivaciu tzemia je potrebné vykonavat
priebezne pocas tazby.

Poziadat prisludny krajsky pozemkovy Grad o vydanie sUhlasu s pouzitim
polnohospodarskej pdédy na nepolnohospodarske ucely podla § 13 az 15 zakona, ak na
pouzitie predmetnej polnohospodarskej pody nebol tento sihlas medzitym vydany v ramci
schvalovania doplnkov a zmien jestvujuceho Uzemného planu Obce Kocovce.

Pri navrhu umiestnenia monitorovacich vrtov pre sledovanie ukazovatelov kvality
podzemnych véd, aby bol zohladneny smer prudenia podzemnej vody od SV k JZ k toku
Vahu tj. umiestnit 1 — 2 monitorovacie vty nad miestom navrhovanej cinnosti a2
monitorovacie vrty pod navrhovanou &innostou s ohladom na smer a prudenie podzemnej
vody eventualne. vyuzit HG vit HKS-1. Situovanie vrtov HNM-1, HNM-2 a HNM-3 je pomerne
d'aleko od miesta navrhovanej &innosti a ich vyuzitie by mohlo sposobit skreslenie meranych
hodnét.

Vykonat referenéné odbery a analyzy z monitorovacich vrtov pred zacatim tazby. Overenie
vysledkov z analyz ziskanych z vybudovaného systému monitorovacich vrtov s odporucanym
monitorovanim v pravidelne vykonavanych intervaloch podla nariadenia mieste prisiusneho
organu Statnej vodnej spravy. Vykonat referenéné odbery a analyzy z existujucich HG vrtov
pred zacatim tazby.

Z pohladu environmentalneho je ddlezité, aby lokalita po ukonéeni tazby bola technologicky
a biologicky rekultivovana a uskutognili sa vsetky navrhované rekultivaéné prace, ktoré vnesu
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do uzemia nové funkéné formy a umoznia vzniku novej biodiverzity Uzemia, ktora naviaze na
pévodné.

15. Pre formovanie terénu brehovych partii a pod vodnou hiadinou nesmie byt pouzity material
z vrchnych humusom obohatenych vrstiev pddy z dévodu zabranenia procesu eutrofizacie na
vodnej ploche.

16. Vytazene nadsitné frakcie, ilove Strkopiesky a podobny material by mal byt deponovany
v miestach tazby loziska, kde by nahromadené akumulacie mohli vytvorit ostrovéeky -
polostrovCeky vhodné predovSetkym pre vodné vtactvo napr. pre hniezdenie, alebo ako
oddychové miesta pre stahovavé vtactvo.

17 Vsetky spevnene plochy, ktoré sa zrealizuju pre prevadzku tazobne (socialno-administrativne
a technické zazemie) musia byt odstranené a terén upraveny do pévodného stavu.

18. Pri biologicko-vegetacnej rekultivacii je potrebné aplikovat vhodnu vysadbu s prirodzenou
druhovou skladbou so zastupenim kerového a bylinného poschodia, aby nedoslo vysadbou
drevin ku vzniku hospodarskeho lesa. Vhodnou Upravou brehovych partii, vodnej plochy ako
aj okolia jazera sa tak méze zvysit biodiverzita Uzemia.

19 1ll. etapa, ktora predstavuje realizaciu technickej rekultivacie po ukonceni tazobnych prac v
priebehu 3 rokov - rekultivaciu je potrebné navrhnut’ etapovito na zaklade ukonéovania tazby
jednotlivych ¢asti z dévodu planovania tazby na 25 rokov.

Sposob kontroly dodrziavania tychto podmienok sa uréi v dal§om procese povolovania ¢innosti.

4. Odbévodnenie zaverecného stanoviska vratane zhodnotenia pisomnych stanovisk

Zaverecneé stanovisko bolo vypracované podla § 37 ods. 1 az 3 zakona 24/2006 Z. z. na
zaklade vysledkov procesu posudzovania, informacii uvedenych v sprave, stanovisk
zainteresovanych organov a organizacii, vysledku verejného prerokovania, vypracovaného
odborného posudku a dopliujucich informacii poskytnutych navrhovatelom. Pri hodnoteni
podkladov a vypracovani zavere¢ného stanoviska sa postupovalo podfa ustanoveni zakona. MZP
SR, désledne analyzovali stanoviska od dotknutych subjektov a expertov. Vysledky analyzy su
premietnuté do navrhu opatreni.

V priebehu posudzovania boli zvazené vsetky predpokiadaneé vplyvy navrhovanej ginnosti
na zivotné prostredie popisané v sprave, v odbornom posudku a v kapitole 1V. tohto zavereéného
stanoviska. Zvazili sa vSetky rizikd navrhovaného variantu z hfadiska vplyvu na Zivotné prostredie
a zdravie obyvatelov, na zaklade Coho bolo preukdzané, ze navrhovanu &innost je mozné
realizovat v navrhovanom variante, ak budu spinené opatrenia na prevenciu, minimalizaciu a
eliminaciu negativnych vplyvov a za vykonania $tandardnych opatreni poéas prevadzky
navrhovanej €innosti.

V procese hodnotenia podfa zakona NR SR ¢. 24/2006 Z. z. k navrhovanej &innosti v 17
dorucenych stanoviskach ako aj v celom procese hodnotenia bol vyjadreny suhlas s navrhovanou
¢innostou, okrem mesta Nové Mesto nad Vahom, ktoré vo svojom stanovisku povaZzuje nevhodné
rieSit aj doCasne dopravu $trkopieskov po ucelovej polnej komunikacii a stanovisko Krajského
pozemkoveho uradu v Trencine, ktoré nesthlasi so zaberom pofnohospodarskej pody vo vymere
31,1131 ha vzhladom na sprisnené opatrenia na jej ochranu ajej pouzitie pre
nepofnohospodarske Gcely.

MZP SR listom &. 447/2010-3.4/gn zo dia 19.08.2010 poziadalo navrhovatela podla § 35
ods. 5 zakona o dopinenie spravy o hodnoteni Cinnosti s poziadavkou vyhodnotit najmé
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pripomienky" dotknutej obce ~ Nového mesta nad Vahom, Ministerstva hospodarstva SR, Sekcie
vod MZP SR, Odboru geologického prava a zmluvnych vztahov MZP SR, Krajského a
Obvodného pozemkového tradu a Krajského a obvodného uradu zivotného prostredia.

Navrhovatel dha 08. 11. 2010 predloZil pisomné dopinenie spravy o hodnoteni, ktore MZP
SR listom ¢&. 447/2010-3.4/gn zo dAa 30. 11. 2010 rozoslalo vSetkym zainteresovanym subjektom.
K predlozenému doplneniu spravy o hodnoteni sa vyjadrilo Mesto Nové mesto nad Vahom s
konstatovanim, ze trva na svojom pévodnom nesuhlasnom stanovisku doriesit najprv prepravu
vtaZenej suroviny a az potom realizovat tazbu; Obvodny Urad Zivotného prostredia trva na svojom
poévodnom stanovisku zakomponovat pripomienky do zavere¢ného stanoviska; ostatné
zainteresované subjekty bud s doplnenim spravy pisomne suhlasili alebo nan nereagovali.

Sprava a jej posudkové vyhodnotenie v zmysle zakona preukazali v dostatoCnej miere,
ze realizacia navrhovanej ¢innosti ,Tazba $trkopieskov - Kogovce" je v stlade s platnymi normami
a kritériami trvalej udrzatelnosti a humanno-environmentainej unosnosti. Negativne efekty jeho
realizacie su eliminovatelné, resp. je ich mozné dalej obmedzit v zmysle navrhovanych opatreni a
podmienok na ich vylu¢enie, alebo zniZenie na zaklade analyzovanych a posudzovanych
vstupnych a vystupnych udajov, technicko-ekonomickych podkladov a informacii.

5. Pozadovany rozsah poprojektovej analyzy

Pre overenie miery slladu medzi skutoénymi a predpokladanymi vplyvmi navrhovanej
ginnosti na jednotlivé zlozky Zivotného prostredia a na tomto zaklade nasledné zabezpecenie
upravy, alebo doplnenia opatreni na zmiernenie negativnych vplyvov cinnosti sa odporuca
nasledovny rozsah poprojektovej analyzy. Rozsah poprojektovej analyzy je navrhnuty s cielom
overit UroveR dosiahnutého suladu medzi skutoénymi a predpokladanymi vplyvmi Cinnosti na
jednotlivé dotknuté zlozky Zivotného prostredia, zistit mozné odli$nosti skutocnych vplyvov od
predpokiadov v zamere a zabezpedit na tomto zaklade zmenu alebo doplnenie opatreni na
zmiernenie negativnych vplyvov navrhovanej c¢innosti. Pre zabezpecCenie sledovania a
vyhodnocovania vplyvu navrhovane] &innosti na zivotné prostredie sa odporuca v ramci
poprojektovej analyzy sledovat najma:

1. Po uvedeni navrhovanej &innosti do prevadzky vypracovat plan sledovania a merania pre
dodrziavanie predpisanych a garantovanych hladin hluku a vibracii technologickych
zariadeni, ich pravidelna kontrola, ktorych porucha by mohla mat negativny vplyv na Zivotne
prostredie a pohodu Zivota (zdravie) obyvatelstva pocas prevadzky navrhovanej Cinnosti.

2. Zabezpetit monitorovanie avyhodnotenie vplyvov na cestni dopravu v mieste
vyjazdu/vjazdu transportnych nakladnych vozidiel z polnej cesty na cestu ¢. H/515
a uskutocnit prislusné opatrenia.

3. Pri navrhu umiestnenia monitorovacich vrtov pre sledovanie ukazovatefov kvality
podzemnych vod, aby bol zohladneny smer pradenia podzemnej vody od SV k JZ k toku
Vahu tj. umiestnit 1 — 2 monitorovacie vrty nad miestom navrhovanej cinnosti a2
monitorovacie vrty pod navrhovanou &innostou s ohladom na smer a prudenie podzemnej
vody pripadne. vyuzit HG vrt HKS-1. Situovanie vrtov HNM-1, HNM-2 a HNM-3 je pomerne
daleko od miesta navrhovanej &innosti a ich vyuzitie by mohlo spasobit' skreslenie meranych
hodndt.

4. Vykonat referenéné odbery a analyzy z monitorovacich vrtov pred zacatim tazby. Overenie
vysledkov z analyz ziskanych z vybudovaného systému monitorovacich vrtov s odporucanym
monitorovanim v pravidelne vykonavanych intervaloch podfa nariadenia mieste prislusneho
organu statnej vodnej spravy. Vykonat referencné odbery a analyzy z existujucich HG vrtov
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pred zacatim tazby.

5 Vzmysie bodu 4 vkapitole VI/5 aby bola moznost potvrdit alebo wylucCit zhodnost
projektovanych a dosiahnutych vysledkov po realizacii tazby, a aby sa tak nasledne urcili
podmienky a kritéria d'alSieho postupu pre navrhovanu &innost a odporucania pre povolujuci
organ podmienit pre prevadzku navrhovanej ¢innosti splnenim podmienok a ich rieSenie
zapracovat do dokumentéacie pre povolovacie konanie.

Rozsah a lehotu sledovania a vyhodnocovania parametrov uréi povolujuci organ
navrhovanej ¢innosti podla osobitnych predpisov, s prihliadnutim na toto zaverecné stanovisko k
¢innosti vydané podla § 37 zakona. Na zaklade operativneho vyhodnocovania vysledkov
monitorovania, podla § 39 ods. 3 zakona, je navrhovatel povinny v pripade, ak sa zisti, ze
skutocné vplyvy Cinnosti posudzovanej podla zakona su horSie, nez sa uvadza v sprave, je treba
zabezpecit opatrenia na zosuladenie skutoéného vplyvu s vplyvom uvedenym v sprave v sulade s
podmienkami uréenymi v rozhodnuti o povoleni ¢innosti

VII. POTVRDENIE SPRAVNOSTI UDAJOV

1 Spracovatelia zaverecného stanoviska
Ministerstvo Zivotného prostredia SR
odbor environmentalneho posudzovania
RNDr. Gabriel Niznansky

Ny

v sufinnosti s
Regionalnym uradom verejného zdravotnictva
so sidlom v Trencine

2. Potvrdenie spravnosti (dajov f, MINISTERSTVO
s . A0 .
RNDr. Gabriel Nizhansky ZIVOTNEHO PROSTREDIA SR
riaditel odboru environmentéalneho posudzovania ndm. Ludovita Stura 1

Ministerstvo zivotného prostredia SR 81235 BR ;}7” SLAVA

3. Miesto a datum vydania zavere¢ného stanoviska
Bratislava, 31.05.2011
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