OZNAMENIE O VYSLEDKU VYBAVENIA PETICIE

Dna 10. 06. 2026 bolo doruc¢ené mestu Nové Mesto nad Vahom (dalej len ,,Mesto“)
pisomné podanie oznactené ako ,Peticia proti vystavbe nabijacej stanice pre
elektromobily na ulici Dr. |. Markovi¢a pri bytovom dome ¢. 2086 v Novom Meste nad
Vahom*. K Ziadosti bola prilozena peticia podpisana 34 osobami.

Podpisané osoby prostrednictvom peticie vyjadrili nesuhlas s planovanou vystavbou
a prevadzkou nabijacej stanice pre elektrické vozidlda na pozemku parc. ¢. 612/2
v katastralnom uzemi Nového Mesta nad Vahom.

Mesto Nové Mesto nad Vahom ako prislusny organ oznamuje v sulade so zakonom &.
85/1990 Zb. o petiénom prave vysledok vybavenia peticie tykajucej sa nesuhlasu s
umiestnenim nabijacej stanice pre elektromobily v dotknutej lokalite.

Predlozend peticia bola riadne preSetrena a jej obsah bol dékladne posudeny. Zaroven
bola predmetom rokovania na stretnuti so zastupcami obyvatelov dotknutej mestskej
Casti zo dna 18. 06. 2026, na ktorom boli prerokované jednotlivé namietky a obavy
uvedené v peticii, pricom dokument snazvom ,,informéacia zo stretnutia“ tvori
samostatnu prilohu.

Z peticie vyplyva, Ze obyvatelia vyjadruju obavy najma z mozného ohrozenia bezpecnosti
deti na prilahlom detskom ihrisku, zvySenia dopravnej zataze, hlucnosti prevadzky
nabijacej stanice, svetelného zatazenia, znizenia kvality zivotného prostredia, Ubytku
parkovacich miest a zasahu do verejnej zelene. Uvedené obavy povazujeme za legitimny
prejav zaujmu obyvatelov o kvalitu byvania a bezpecnost vo svojom bezprostrednom okoli
a je potrebné sa nimi v ramci prislusnych povolovacich konani riadne zaoberat.

Po preskimani obsahu peticie vS8ak bolo zistené, Zze podanie neobsahuje odborné
podklady, ktoré by jednoznacne preukazovali existenciu takych negativnych vplyvov
navrhovanej stavby, ktoré by samy osebe odévodrovali zastavenie povolovacieho alebo
stavebného konania.

Na predmetnom stretnuti s obyvatelmi dotknutej lokality boli prerokované otazky
tykajuce sa konkrétneho technického rieSenia navrhovanej nabijacej stanice. Obcanom
bolo vysvetlené, ze nabijacia stanica bude umiestnena na dvoch existujucich
parkovacich miestach, pricom nedbjde k ich fyzickému zruSeniu, ale iba k zmene
spbsobu ich vyuzivania na parkovanie elektromobilov po¢as nabijania. Zaroven bolo
objasnené, ze umiestnenie rozvodnej skrine bolo ur¢ené prevadzkovatelom distribucnej
sustavy na zaklade technickych podmienok pripojenia a moZznosti napojenia na
existujucu distribu¢nu siet. Rozvodna skrifia je umiestnena priblizne 2,5 m od bytového
domu a vzhladom na charakter zariadenia nepredstavuje zdroj hluku ani inych
negativnych vplyvov na okolité byvanie.



Pokialide o namietku tykajucu sa bezpecnosti deti na pritahlom ihrisku, peticia vychadza
z predpokladu, Ze dbjde k vyraznému zvySeniu pohybu motorovych vozidiel a s tym
suvisiacemu riziku dopravnych kolizii. Toto tvrdenie vS8ak nebolo dolozené dopravnou
Studiou, analyzou dopravnej bezpecnosti ani inym odbornym posudenim. Samotna
existencia nabijacej stanice automaticky neznamena vznik neprimeraného
bezpecnostnéhorizika. V pripade jej umiestnenia na existujucej parkovacej ploche alebo
pri existujucej komunikacii ide o priestor, v ktorom sa motorové vozidla pohybuju uz v
sucasnosti.

Ani tvrdenie o vyraznom zvysSeni dopravnej zataze nie je podlozené odbornymi dékazmi.
Nabijacia stanica nepredstavuje zariadenie s intenzitou dopravy porovnatelnou s
obchodnymi alebo inymi prevadzkami obcianskej vybavenosti. Pocet vozidiel
vyuzivajucich stanicu je limitovany jej technickou kapacitou, ato dvoch parkovacich
miest uréenych na nabijanie a vzhladom na diZku nabijania byva poéet prijazdov a
odjazdov nizky. Na zaklade uvedeného preto nemozno konStatovat, ze dbjde k
vyznamnému zvySeniu dopravného zatazenia Uzemia.

Rovnako nebolo preukazané tvrdenie o nepretrzitom nizkofrekvenénom hluku. Peticia
neobsahuje akusticky posudok ani technické udaje o konkréthom type navrhovanej
nabijacej stanice. Moderné nabijacie stanice musia spifat prislusné technické,
bezpecnostné a hygienické poziadavky vratane limitov ustanovenych pravnymi predpismi
na ochranu zdravia pred hlukom. Pri navrhovanom technickom riesSeni nebol preukazany
predpoklad vzniku hluku, kedZe ide o zariadenie bez technologickych procesov spojenych
s vysokou hlu¢nostou a pocas nabijania vozidla prevazne zotrvavaju v statickom rezime.
Samotna prevadzka nabijacej stanice preto za beznych okolnosti nevedie k vyznamnému
zvyseniu hlukovej zataze v Uzemi. Peticia zaroven neobsahuje ziadny odborny akusticky
posudok ani iny dbkaz, ktory by preukazoval, Zze navrhované zariadenie spodsobi
prekroCenie pripustnych hodnét hluku alebo iné negativne vplyvy na kvalitu byvania
obyvatelov.

Vo vztahu k tvrdeniu o znizeni kvality zivotného prostredia je potrebné uviest, Zze nabijacia
stanica sama osebe nepredstavuje zdroj emisii, zapachu ani znecistovania ovzdusia.
Naopak, tvori suc¢ast infraStruktury podporujlcej vyuzivanie vozidiel bez lokalnych emisii
vyfukovych plynov. Ani v tomto pripade peticia neobsahuje odborné podklady
preukazujuce negativny vplyv stavby na Zivotné prostredie alebo kvalitu byvania v rozsahu
odbvodnujucom zastavenie povolovacich procesov.

Zaroven je potrebné uviest, Ze peticia a vyjadreny nesuhlas Casti verejnosti predstavuju
vyznamny podnet v ramci procesu posudzovania zameru, avSak samy osebe nie su
dévodom na zastavenie povolovacieho alebo stavebného konania. Prislusné organy
verejnej spravy pri rozhodovani vychadzaju z platnych pravnych predpisov, zavaznych
stanovisk dotknutych organov, projektovej dokumentacie a odbornych podkladov, ktoré
tvoria zaklad pre objektivne posudenie veci.



Rozvoj nabijacej infrastruktury predstavuje su¢ast modernizacie dopravnej infrastruktury
miest a obci a reaguje na rastuci pocet elektrickych vozidiel. Zabezpecenie primeranej
dostupnosti nabijania mozno povazovat za legitimny verejny zaujem, ktory je potrebné
primerane vyvazovat so zaujmami obyvatelov dotknutej lokality.

Na zaklade vykonaného preSetrenia a posudenia vSetkych skuto¢nosti bolo konStatované,
Ze argumenty uvedené v peticii predstavuju opravnené obavy ¢asti obyvatelov, avSak v
predlozenej podobe nepreukazuju existenciu takych negativhych vplyvov navrhovanej
stavby, ktoré by samy osebe odbvodnovali zastavenie povolovacieho alebo stavebného
konania.

Odoslanim tohto pisomného oznamenia o vysledku vybavenia peticie sa peticia povazuje
zavybavenuvzmysle § 5 ods. 5zakona €. 85/1990 Zb. o peticnom prave v zneni neskorsich
predpisov. O dalSom postupe vo veci bude rozhodnuté v ramci prislusnych povolovacich
konani na zaklade odbornych stanovisk dotknutych organov, projektovej dokumentacie a
posudenia suladu navrhovanej stavby s platnymi pravnymi predpismi.



