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Rozbor vysledkov celoploSného testovania Ziakov 9. ro¢nika v r. 2011
(,,Monitor 9)

Celoplo3né testovanie Ziakov 9. ro¢nika ZS (Monitor 9) sa uskuto¢nilo 9.3.2011. Testovanych
bolo 42 386 Ziakov zo slovenského jazyka a 45 381 Ziakov z matematiky.

Priemerna uispe$nost’ testovanych Ziakov ZS v SR v roku 2010 bola v predmete matematika
52,9 % (r. 2010: 60,11 %, r. 2009: 53,01%) a v predmete slovensky jazyk a literattra 58,2 % (r.
2010:67,62 % r. 2009: 61,26 %). V matematike bol najuspesSnejsSim Trnavsky kraj (54,4 %), v
slovenskom jazyku PreSovsky kraj (59,8 %). Trenc¢iansky kraj sa umiestnil v matematike s 53,0 %
na 3. mieste a v slovenskom jazyku s 57,8 % na 5. mieste.

MAT SJL % Uspesnosti v

vyucovaci predmet % Uspesnosti | klas. stupen | % Gspesnosti | klas. stupeir | MAT+SJL spolu
priemerna Gspesnost’ vietkych ZS v SR 52,90 3,9 58,20 3,7 55,55
priemer. Gspesnost’ verejnych ZS NMnV 57,53 3,7 64,90 3,4 61,22

z toho vysledky jednotlivych ZS NMnV:
ZS - Tematinska| 62,10 3,5 73,30 3,1 67,70
ZS - kpt. Nalepku| 51,30 3,9 57,40 3,7 54,35
ZS - Odborarska| 59,20 3,6 64,00 3,4 61,60
ZS sv. Jozefa| 51,40 3,9 64,60 3,4 58,00
vysledky najuspesnejSieho kraja a TSK

Zilinsky kraj/ Presovsky kraj 54,40 3,8 59,80 3,6 57,10
Trenciansky kraj 53,00 3,9 57,80 3,7 55,40

Poznamka: ,, klas. stupen “ vyjadruje prepocitanii znamku podla metodického usmernenia MS SR ¢. 15/2006-R na
klasisifikéciu Ziakov ZS( stuperi 1 —vyborny : 90% - 100%, stupeii 2- chvalitebny: 75% - 89,99%, stupeii 3- dobry:
50% - 74,99%, stupen 4 - dostatocny : 30% - 49,99%, stupen 5- nedostatocny : menej ako 30%,)

Priemerna uspesnost’ verejnych ZS v Novom Meste nad VVahom bola v kazdom predmete
vysSia ako priemer v SR aj priemer v jednotlivych krajoch. V sucte vysledkov obidvoch
predmetov bola priemerna uspesnost’ novomestskych statnych skdl 61,22 % (predchadzajuci rok
74,07 %, r. 2009: 66,18 %), ¢o je 0 5,67 % lepSie ako priemer vSetkych zakladnych $kol v SR a
05,82 % lepsie ako priemer Trencianskeho kraja.

Najviac prispela k vysledku novomestskych Statnych $kdl rovnako ako v predchadzajucich
rokoch ZS-Tematinska ul., ktora dosiahla Gispesnost’ v matematike 62,1 % (v predchadzajliicom
roku 81,5 %) a v slovenskom jazyku 73,3 % (v predchadzajucom roku 84,6 %). Percentil tejto
ZS (vyjadruje percento $kol, ktoré dosiahli horsi vysledok ako sledovana ZS) bol v matematike
83,7 (r. 2010: 95,1) a v slovenskom jazyku 94,9 (r. 2010: 96,2). Zakladnu Skolu na Tematinskaj
ul. predbehlo Gspesnost'ou v Trendianskom kraji v matematike 11 3kl (r. 2010 len 1 ZS)

a v slovenskom jazyku len 1 $kola (r. 2010 len 2 ZS). Percentil ostatnych zéakladnych 3kl

v Novom Meste nad VVahom predstavuje:

matematika slovensky jazyk
- ZS, Odborérska: 76,8 78,6
- ZS, kpt. Nalepku: 48,5 50,5

- ZS sv. Jozefa: 49,0 80,7



v

rovnako ako v predchadzajicom roku ZS-Ul. kpt. Nalepku, v matematike 51,3 % (predchadzajuci
rok 59,8 % ) a v slovenskom jazyku 57,4 % (predchadzajuci rok 61,8 %). Za celoslovenskym
priemerom zaostala ZS-UI. kpt. Nalepku v matematike o 1,6 percentualneho bodu

a v slovenskom jazyku o 0,8 percentuélneho bodu.

Uspesnost’ 3k0l je Giastoéne ovplyvnena tym, Ze testovania sa nezaastnili Ziaci s lepsimi
vyucovacimi vysledkami, ktori opustili ZS v niZSich roénikoch a boli prijati do 8-ro¢nych

a bilingvalnych gymnazii. Tento vplyv sa najviac prejavil v ZS, UI. kpt. Nalepku, kde Gibytok v
sledovanej popul&cii predstavuje 15 Ziakov (8-r. G: 9, BG: 6, spolu 19,7 % potencialnych
icastnikov testovania), v ZS, Tematinska ul. predstavuje Gbytok 8 Ziakov (8-r.G: 4, BG: 4, spolu
11,1%) a v ZS- Odborarska ul. 7 Ziakov (8-r.G: 7, BG: 0, spolu 17,4%).

Podiel ziakov s uspe$nost’ou najmenej 90% (ispeSnost’ zodpoveda klasifikaénému stupiiu
vyborny) v obidvoch predmetoch predstavuje v ZS s vyugovacim jazykom slovenskym v ramci
SR 2,0 %, vo verejnych ZS v Novom Meste nad Vahom 4,24 % (spolu 7 Ziakov, z toho 6 zo
ZS-Tematinska a 1 ziacka zo ZS-UI. kpt. Nélepku).

MAT SJL uspesnost’
Meno Ziaka VA zn. 1. polrok| GspeS. % |percentil | zn. 1. polrok| UspeS. % |percentil |  spolu
Miroslava Magicova |ZS-Tematinska 1 100% 98,9 1 100% 99,5 |100,00%
Kristina Bezekovad  |ZS-Tematinska 3 100% 98,9 2 90% 94,2 | 95,00%
Samuel Duracka ZS-Tematinska 2 95% 96,7 1 95% 97,7 | 95,00%
Jakub Kulich ZS-Tematinska 1 95% 96,7 1 100% 90 94,20%
Peter Simo ZS-Tematinska 3 90% 93,7 2 95% 97,7 | 92,50%
Adam Neméek ZS-Tematinska 2 90% 93,7 2 90% 94,2 | 90,00%
Johana Durdikova  |ZS-kpt. Nalepku 95% 96,7 95% 97,7 | 95,00%

V dvoch pripadoch predstavuje rozdiel medzi vybornymi vysledkami testovania a horSou
klasifikaciou Ziaka na polrocnom vysvedceni az 2 klasifikacné stupne. Analyzu pric¢in tohto
rozdielu je potrebné vykonat' v ZS, napr. rozborom podkladov ku klasifikacii Ziaka v 1. polroku
a porovnanim naro¢nosti testu s naro¢nost'ou vyucujucich voci ziakom.

Celoslovenské  vysledky testovania vedomosti predstavuj0  vroku 2011 oproti
predchadzajucemu roku zhorSenie v predmete matematika 0 7,2 % a v predmete slovensky
jazyk 0 9,4 %.

Rovnako ZS v Novom Meste nad Vahom dosiahli v porovnani s rokom 2010 niZ3iu

tispeSnost’ riedeni v obidvoch predmetoch aj nizsi percentil, len ZS — Ul. kpt. Nalepku zlepsila
percentil v testovani zo slovenského jazyka z 28,1 na 50,5.

Najvicsie problémy na celoslovenskej urovni sa pri rieSeni vyskytovali :

- v predmete matematika pri matematizovani slovnych 1loh (schopnost’ Citat’ text
S porozumenim a predstavit’ si vztahy medzi objektami), pri pouZiti vzorcov, pri viackrokovych
vypoctoch a prepojeni vedomosti z réznych oblasti matematiky

- v predmete slovensky jazyk a literatira pri Citani s porozumenim (porozumiet’ vyznamu
celého textu alogickii naslednost’ informacii), pri uplatiiovani jazykovych pravidiel
(interpunkéné znamienka, dvojhlasky, splyvava vyslovnost spoluhlasok), ¢o moéze suvisiet
s pouzivanim dialektu a slangu a so zjednoduSovanim jazyka v elektronickej komunikécii.



Porovnanie vysledkov $kol v roku 2011 a 2010:

vyucovaci predmet MAT % SIL % rozdiel v % Uspesnosti
hodnotena skupina / rok 2011 2010 2011 2010 MAT SJL
priemerna tspesnost’ vietkych ZS v SR 52,90 60,11 58,20 67,62 -7,21 -9,42

priemer. uspesnost’ Statnych 7ZS NMnV 57,53 73,07 64,90 75,07 -15,53 -10,17
z toho jednotlivé ZS NMnV:

ZS - Tematinska 62,10 | 81,50 | 73,30 | 84,60 | -19,40 | -11,30
ZS - kpt. Nalepku 51,30 | 59,80 | 57,40 | 61,80 -8,50 -4,40
ZS - Odborérska 59,20 | 77,90 | 64,00 | 7880 | -1870 | -14,80

ZS sv. Jozefa 51,40 | 68,10 | 64,60 | 7880 | -1670 | -1420

Vysledky testovania vedomosti Ziakov ZS sa pohybuji v obidvoch predmetoch v 3kéle
klasifikaného stupna dobry, pri¢om najlepsie hodnotenie dosiahla ZS — Tematinska ulica.
Porovnavacia tabulka vyjadruje aj rozdiel medzi klasifikiciou ziakov 9. roénika ZS na
polro¢nom vysvedéeni a klasifikaciou odvodenou z UspeSnosti v testovani.

Porovnanie vysledkov testovania s prospechom na polrocnom vysvedceni

pocet vysledky v matematike vysledky v slov. jazyku a literatdre
yAS Ziakov | % test | znamka test znamka vysv| % test [znamka test|znamka vysv.
ZS - Tematinska 64 62,10 3,5 2,84 73,30 31 2,86
ZS - kpt. Nalepku 61 51,30 39 3,18 57,40 3,7 2,64
ZS - Odborarska 40 59,20 3,6 3,18 64,00 3,4 2,98
ZS NMnV spolu 165 57,53 3,67 3,07 64,90 3,40 2,83
ZS sv. Jozefa 28 51,40 3,9 2,36 64,60 3,4 2,32

Pozn.:”” zndmka vysv.” vyjadruje priemernu klasifikdciu Ziakov 9. r. v predmete na polrocnom vysvedceni

Najmensi rozdiel medzi klasifikaciou deviatakov na polroénom vysved¢eni a klasifikaciou podla
testovania bol v predmete matematika v ZS — Odborarska ul. (o 0,42 klasifikaéného stupiia),
v predmete slovensky jazyk a literatira v ZS — Tematinska ul. (0,24 klasifikaéného stupiia).
Naopak najviacsi rozdiel medzi klasifikovanymi vedomostami na polroénom vysvedceni
a testovanim bol v ZS sv. Jozefa (MAT - 1,54, SJL - 1,08 klasifikadného stupiia), z verejnych
zékladnych $kél v ZS — UI. kpt. Nalepku (MAT - 0,72, SJL - 1,06 klasifikadného stuptia).

Zaver: Vysledky testovania boli poznatené tym, z¢ NUCEM v matematickom teste vysledky troch
uloh z dvadsiatich pre vel'mi nizku uspesnost’ (cca 10 % Ziakov) anuloval a vSetkym deviatakom
za ne pripisal po 1 bode. Pritom sa nerieSili otazky, ¢i tieto Glohy boli v sulade s kurikulom
a Standardmi vedomosti a preco ich Ziaci nezvladli. Viaceri odbornici tento krok nepovazuju za
konstruktivny, pretoZze nema ziadnu vypovedaciu schopnost’ ani z hladiska merania vykonov
Ziakov, ani z hladiska pouzitia vysledkov v prijimacom konani na SS, iba umelo zvysil percento
uspesnosti Ziakov v matematike.

Vysledky testovania by mali $koly analyzovat’ v predmetovych komisiach a pritom identifikovat,
¢i ulohy testu vychadzali z kurikula (zameranie na podstatné vedomosti z predpisaného uciva),
ateda do akej miery test pIni funkciu overovacieho testu, ktory vypoveda o rozsahu a kvalite
vedomosti Ziakov a o efektivnosti prace pedagdgov. Vsetky skoly vSak mali rovnaké podmienky
ana objektivnost’ testovania dohliadal externy dozor, preto z porovnania aktualnych
aj historickych vysledkov 8$k6l vramci SR, Nového Mesta nad Vahom i vysledkov v ramci
jednotlivych ZS mozno odvodit’ vyvinové trendy efektivnosti vychovno-vzdelavacej ¢innosti.



